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1 Aufgabenstellung

Zur Berticksichtigung der Belange des Umweltschutzes ist fur Bauleit-
plane nach § 2 Abs. 4 Baugesetzbuch eine Umweltprufung durchzu-
fuhren. In dieser werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und be-
wertet. Die zu beachtenden Schutzguter in der Bauleitplanung sind in
§ 1 Abs. 6 Punkt 7 BauGB beschrieben (siehe auch Kapitel 3.1).

Der Umweltbericht stellt somit den zentralen Teil der Umweltprifung
dar und ist die Grundlage fir die Offentlichkeitsbeteiligung sowie fir
die Abwagung der Umweltbelange durch die Gemeinde. Er ist selb-
standiger Teil der Begrindung zum Bebauungsplan.

Die Bestandteile des Umweltberichts sind in Anlage 1 zum Baugesetz-
buch geregelt. Danach sind neben der Beschreibung und Bewertung
der Umweltauswirkungen auch Angaben zu geplanten MalRnahmen
zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Auswir-
kungen gefordert. Die Entwicklung dieser MalRnahmen erfolgt, soweit
es sich um MalRnahmen der Freiraumgestaltung und des Naturschut-
zes im weitesten Sinne handelt, im Grinordnungsplan. Sie werden dort
im weiteren Verfahren detailliert dargestellt und begriindet. Der vorlie-
gende Bericht fasst beide Instrumente (Umweltbericht und Grunord-
nungsplan) zusammen.

2 Beschreibung des Vorhabens (Inhalte und Ziele des Be-
bauungsplanes)

Die Stadt Horb am Neckar plant die Aufstellung eines neuen Bebau-
ungsplanes. Das Gebiet ,Solarpark Ahldorf‘ umfasst eine ca. 12,1 ha
grolde, ackerbaulich genutzte Flache norddstlich der Autobahnabfahrt
Horb am Neckar (Abb. 1). Die Flache wird als Sondergebiet mit der
Zweckbestimmung ,Freiflachenphotovoltaikanlage“ mit einer Grundfla-
chenzahl (GRZ) von 0,7 ausgewiesen. Die Photovoltaik-Modultische
mit Aufstanderungen sowie die Gebaude fur die technische Infrastruk-
tur weisen eine maximale Hohe von 4 m auf. Der Reihenabstand zwi-
schen den Modulen betragt mind. 3,5 m. Die ErschlieRung des Solar-
parks erfolgt Uber bestehende landwirtschaftliche Wege.



Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebiets im Raum

HORB.AM'NECKAR

3 Ziele des Umweltschutzes und deren Beriicksichtigung
bei der Aufstellung des Bebauungsplanes

3.1 Fachgesetze

Die Ziele des Umweltschutzes sind als Umweltstandards in einschlagi-
gen Fachgesetzen sowie Planen und Programmen festgelegt. Sie die-
nen als rechtlicher Bewertungsrahmen zur Bericksichtigung der Um-
weltbelange in der Bauleitplanung. Nachfolgend werden die fur den
vorliegenden Bebauungsplan maRgeblichen Ziele des Umweltschut-
zes und deren Berucksichtigung bei der Planaufstellung genannt.

Baugesetzbuch (BauGB)

§ 1 Abs. 5 BauGB: ,Die Bauleitplane sollen eine nachhaltige stadte-
bauliche Entwicklung, die die sozialen, wirtschaftlichen und umwelt-
schutzenden Anforderungen auch in Verantwortung gegenuber kunfti-
gen Generationen miteinander in Einklang bringt (...) gewahrleisten.*

(...) ,Sie sollen dazu beitragen, eine menschenwirdige Umwelt zu si-
chern, die natlrlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwi-
ckeln, sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung insbesondere
auch in der Stadtentwicklung zu férdern, sowie die stadtebauliche Ge-
stalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu
entwickeln. Hierzu soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch
MaRnahmen der Innenentwicklung erfolgen.*

§ 1 Abs. 6 BauGB: ,Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbe-
sondere zu berlcksichtigen:

1. die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsver-
haltnisse (...)

5. (...) die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes (...)



7. die Belange des Umweltschutzes, einschlie3lich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege, insbesondere

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser,
Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die
Landschaft und die biologische Vielfalt, (...)

c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine
Gesundheit sowie die Bevdlkerung insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige
Sachguiter,

e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Um-
gang mit Abfallen und Abwassern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und ef-
fiziente Nutzung von Energie, (...)

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des
Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d,

j) unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes, die Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach
dem Bebauungsplan zuladssigen Vorhaben fiir schwere Unfalle
oder Katastrophen zu erwarten sind, auf die Belange nach den
Buchstaben a bis d und i*

§ 1a BauGB: ,(2) Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend
umgegangen werden; dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen In-
anspruchnahme von Flachen fur bauliche Nutzungen die Moglichkeit
der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarma-
chung von Flachen, Nachverdichtung und andere Ma3nahmen zur In-
nenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das not-
wendige Mall zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fur
Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang
umgenutzt werden. Die Grundsatze nach den Satzen 1 und 2 sind nach
§ 1 Abs. 7 in der Abwagung zu berucksichtigen. (...)

(3) Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7
Buchstabe a bezeichneten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem
Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 zu
berlcksichtigen.*

(5) Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch MaRnah-
men, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die
der Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen wer-
den. Der Grundsatz nach Satz 1 ist in der Abwagung nach § 1 Abs. 7
zu berucksichtigen.”

Berucksichtigung:

Die Umweltbelange werden durch den Umweltbericht herausgearbei-
tet und sollen in der Abwagung Berucksichtigung finden. Zur Vermei-
dung, Minderung und zum Ausgleich nicht vermeidbarer Beeintrachti-
gungen werden Malinahmen ergriffen.




Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege

"(1) Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und
als Grundlage flr Leben und Gesundheit des Menschen auch in Ver-
antwortung fir die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbe-
siedelten Bereich nach MalRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts ein-
schlie3lich der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungs-
fahigkeit der Naturgtiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind: der Schutz umfasst auch die Pflege, die Ent-
wicklung und soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und
Landschaft (allgemeiner Grundsatz).

(2) Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entspre-
chend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbesondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen ein-
schliellich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwi-
schen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiede-
lungen zu ermdglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Bioto-
pen und Arten entgegenzuwirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und ge-
ografischen Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu er-
halten: bestimmte Landschaftsteile sollen der naturlichen Dynamik
Uberlassen bleiben.

(3) Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushalts sind insbesondere

1. die raumlich abgrenzbaren Teile seines Wirkungsgefiuges im Hin-
blick auf die pragenden biologischen Funktionen, Stoff- und Ener-
gieflisse sowie landschaftlichen Strukturen zu schitzen: Naturgu-
ter, die sich nicht erneuern sind sparsam und schonend zu nutzen;
sich erneuernde Naturguter dirfen nur so genutzt werden, dass sie
auf Dauer zur Verfugung stehen,

2. Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt er-
fullen kénnen, nicht mehr genutzte versiegelte Flachen sind zu re-
naturieren, oder, soweit eine Entsiegelung nicht moglich oder nicht
zumutbar ist, der natirlichen Entwicklung zu Uberlassen,

3. Meeres- und Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren
und ihre naturliche Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik zu erhal-
ten; dies gilt insbesondere fir natlrliche und naturnahe Gewasser



einschliellich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Rickhalteflachen;
Hochwasserschutz hat auch durch naturliche oder naturnahe Mal3-
nahmen zu erfolgen; fur den vorsorgenden Grundwasserschutz so-
wie fir einen ausgeglichenen Niederschlags-Abflusshaushalt ist
auch durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege Sorge zu tragen,

4. Luft und Klima auch durch Malhahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu schiitzen; dies gilt insbesondere fir Flachen
mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch-
und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem
Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch
zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine beson-
dere Bedeutung zu,

5. wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie
ihre Biotope und Lebensstatten auch im Hinblick auf ihre jeweiligen
Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten,

6. der Entwicklung sich selbst regulierender Okosysteme auf hierfur
geeigneten Flachen Raum und Zeit zu geben.

(4) Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit so-
wie des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere

1. Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor Verunstal-
tung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer Be-
schaffenheit und Lage geeignete Flachen vor allem im besiedelten
und siedlungsnahen Bereich zu schitzen und zuganglich zu ma-
chen.

(5) GroR¥flachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsrdaume sind
vor weiterer Zerschneidung zu bewahren. Die erneute Inanspruch-
nahme bereits bebauter Flachen sowie die Bebauung unbebauter Fla-
chen im beplanten und unbeplanten Innenbereich, soweit sie nicht fir
Grunflachen vorgesehen sind, hat Vorrang vor der Inanspruchnahme
von Freiflachen im Auflenbereich. Verkehrswege, Energieleitungen
und ahnliche Vorhaben sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet
und so gebindelt werden, dass die Zerschneidung und die Inanspruch-
nahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaushalts
vermieden oder so gering wie mdglich gehalten werden. Beim Aufsu-
chen und bei der Gewinnung von Bodenschatzen, bei Abgrabungen
und Aufschittungen sind dauernde Schaden des Naturhaushalts und
Zerstorungen wertvoller Landschaftsteile zu vermeiden; unvermeid-
bare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind insbesondere
durch Férderung naturlicher Sukzession, Renaturierung, naturnahe
Gestaltung, Wiedernutzbarmachung oder Rekultivierung auszuglei-
chen oder zu mindern."



§ 13 Allgemeiner Grundsatz

"Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom
Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche
Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen
oder, soweit dies nicht moglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kom-
pensieren."

§ 44 Vorschriften fir besonders geschiitzte und bestimmte an-
dere Tier- und Pflanzenarten
"(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahren der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine
erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren.

(...)

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach §17 Absatz 1 oder Absatz
3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefuhrt werden, sowie fur
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind
in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tier-
arten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt
ein Verstol gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorha-
ben das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffe-
nen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflnah-
men nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungs-
formen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malihahme,



die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-
eintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kébnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinah-
men festgelegt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in
Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.*

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vor-
bereitung gesetzlich vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundi-
gen Personen unter gréltmoglicher Schonung der untersuchten
Exemplare und der ubrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen
Umfang vorgenommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getote-
ten Exemplare von europaischen Vogelarten und Arten der in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Tierarten ist
von der fachkundigen Person der fur Naturschutz und Landschafts-
pflege zustandigen Behorde jahrlich mitzuteilen.”

Berlcksichtigung:

Die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie die Be-
lange des Artenschutzes werden im Rahmen der Beschreibung der
Umweltauswirkungen und MafRnahmen (Kapitel 5 und 6) bertcksich-
tigt. Zur Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte
eine Bestandserfassung der Artengruppen Vogel und Reptilien sowie
der Dicken Trespe (Bromus grossus), um ggf. Malnahmen zum
Schutz dieser Arten zu ergreifen.

Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

§ 78 (1) In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist die Auswei-
sung neuer Baugebiete im Aullenbereich in Bauleitplanen oder in
sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch untersagt. Satz 1 gilt
nicht, wenn die Ausweisung ausschliellich der Verbesserung des
Hochwasserschutzes dient, sowie flr Bauleitplane fir Hafen und Werf-
ten.

(2) Die zustandige Behorde kann abweichend von Absatz 1 Satz 1 die
Ausweisung neuer Baugebiete ausnahmsweise zulassen, wenn



1. keine anderen Moglichkeiten der Siedlungsentwicklung bestehen
oder geschaffen werden kénnen,

2. das neu auszuweisende Gebiet unmittelbar an ein bestehendes
Baugebiet angrenzt,

3. eine Gefahrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche Sach-
schaden nicht zu erwarten sind,

4. der Hochwasserabfluss und die Hohe des Wasserstandes nicht
nachteilig beeinflusst werden,

5. die Hochwasserrickhaltung nicht beeintrachtigt und der Verlust von
verloren gehendem Ruckhalteraum umfang-, funktions- und zeit-
gleich ausgeglichen wird,

6. der bestehende Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt wird,

7. keine nachteiligen Auswirkungen auf Oberlieger und Unterlieger zu
erwarten sind,

8. die Belange der Hochwasservorsorge beachtet sind und

9. die Bauvorhaben so errichtet werden, dass bei dem Bemessungs-
hochwasser nach § 76 Absatz 2 Satz 1, das der Festsetzung des
Uberschwemmungsgebietes zugrunde liegt, keine baulichen Scha-
den zu erwarten sind.

Bei der Prufung der Voraussetzungen des Satzes 1 Nummer 3 bis 8
sind auch die Auswirkungen auf die Nachbarschaft zu bertcksichtigen.

(3) In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten hat die Gemeinde bei
der Aufstellung, Anderung oder Ergénzung von Bauleitpléanen fir die
Gebiete, die nach § 30 Absatz 1 und 2 oder § 34 des Baugesetzbuches
zu beurteilen sind, in der Abwagung nach § 1 Absatz 7 des Baugesetz-
buches insbesondere zu berucksichtigen:

1. die Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf Oberlieger und Un-
terlieger,

2. die Vermeidung einer Beeintrachtigung des bestehenden Hochwas-
serschutzes und

3. die hochwasserangepasste Errichtung von Bauvorhaben.

(...)

(4) In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist die Errichtung
oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33, 34 und 35
des Baugesetzbuches untersagt. Satz 1 gilt nicht fur MaRnahmen des
Gewasserausbaus, des Baus von Deichen und Dammen, der Gewas-
ser- und Deichunterhaltung und des Hochwasserschutzes sowie des
Messwesens.

§ 78b (1) Risikogebiete aulerhalb von Uberschwemmungsgebieten
sind Gebiete, fir die nach § 74 Absatz 2 Gefahrenkarten zu erstellen
sind und die nicht nach § 76 Absatz 2 oder Absatz 3 als Uberschwem-
mungsgebiete festgesetzt sind oder vorlaufig gesichert sind; dies gilt
nicht fir Gebiete, die Uberwiegend von den Gezeiten beeinflusst sind,
soweit durch Landesrecht nichts anderes bestimmt ist. Fir Risikoge-
biete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten gilt Folgendes:



1. bei der Ausweisung neuer Baugebiete im Aullenbereich sowie bei
der Aufstellung, Anderung oder Erganzung von Bauleitplanen fir
nach § 30 Absatz 1 und 2 oder nach § 34 des Baugesetzbuches zu
beurteilende Gebiete sind insbesondere der Schutz von Leben und
Gesundheit und die Vermeidung erheblicher Sachschaden in der
Abwagung nach § 1 Absatz 7 des Baugesetzbuches zu berucksich-
tigen; dies gilt fur Satzungen nach § 34 Absatz 4 und § 35 Absatz 6
des Baugesetzbuches entsprechend;

2. aullerhalb der von Nummer 1 erfassten Gebiete sollen bauliche An-
lagen nur in einer dem jeweiligen Hochwasserrisiko angepassten
Bauweise nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik er-
richtet oder wesentlich erweitert werden, soweit eine solche Bau-
weise nach Art und Funktion der Anlage technisch méglich ist; bei
den Anforderungen an die Bauweise sollen auch die Lage des be-
troffenen Grundstiicks und die H6he des moglichen Schadens an-
gemessen berucksichtigt werden.

Wassergesetz Baden-Wiirttemberg (WG)

§ 12 (3): ,Das natlrliche Wasserriickhaltevermégen ist zu erhalten. Be-
steht kein natirliches Wasserrickhaltevermdgen oder reicht dieses
nicht aus, ist es zu verbessern. Der Wasserabfluss darf nur aus wich-
tigem Grund, insbesondere zum Schutz von Siedlungsbereichen vor
Hochwasser, beschleunigt werden (...)

(5): ,Bei der Planung und Ausflihrung von BaumalRnahmen und ande-
ren Veranderungen der Erdoberflache sind die Belange der Grundwas-
serneubildung, der Gewasserdkologie und des Hochwasserschutzes
zu bertcksichtigen.*

Berlcksichtigung:

Zur Minderung der Beeintrachtigungen werden fur Stellplatze, Zufahr-
ten und Wege wasserdurchlassige Belage verwendet. Das anfallende
Niederschlagswasser lauft an den Modulen herab und kann so auf dem
Grundstuck versickern (s. Kapitel 6).

Bundes - Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

§ 1 BBodSchG: ,Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funkti-
onen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind
schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden und Altlas-
ten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanie-
ren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu
treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen
seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Na-
tur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.*

Berucksichtigung:

Die geplante Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage geht mit
Verlusten der natlrlichen Bodenfunktionen einer. Hierflr sind entspre-
chende Minderungs- und Kompensationsmalinahmen vorgesehen
(Kapitel 6).
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3.2 Plane und Programme

Regionalplan

Der Regionalplan Nordschwarzwald 2015 (REGIONALVERBAND
NORDSCHWARZWALD 2005 und 2017) sieht folgende raumlich konkreti-
sierten Ziele und Grundsatze fir das Untersuchungsgebiet vor:

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Regionalplan Nordschwarzwald
(REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD 2017)

W Planung Gewerbe/Industrie

Vorranggebiet fir Landwirtschaft

Vorbehaltsgebiet fur Landwirtschaft
I | I | | | Regionaler Grinzug

Bodenschutz

O Regionalbedeutsamer landwirtschaftlicher Betrieb

Das Vorhabensgebiet ist als Vorranggebiet (VRG) fiir die Landwirt-
schaft ausgewiesen. Regional besonders bedeutsame Bodden und
Standorte sollen als zentrale Produktionsgrundlage geschont werden.
Die Inanspruchnahme durch landwirtschaftskonforme Nutzungen ist
zulassig. (REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD 2017)

menz umweltplanung



Ein GroRteil des Geltungsbereichs ist als Vorbehaltsgebiet (VBG) fiir
den Bodenschutz ausgewiesen. Die Vorbehaltsgebiete umfassen Bo-
den, die die Bodenfunktionen nach dem Bundesbodenschutzgesetz in
besonderem Mal3e erfillen und auf Dauer erhalten werden sollen. Die
Inanspruchnahme dieser Bdden ist daher auf das Unvermeidbare zu
beschranken. Flacheninanspruchnahmen durch Bau- und Infrastruk-
turvorhaben sind im AufRenbereich auf ihre Erfordernis eingehend zu
prifen. (REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD 2005)

Regionalbedeutsame Betriebe sollen in ihrer wirtschaftlichen Exis-
tenz und Entwicklung gesichert werden. Zur Vermeidung von Ein-
schrankungen der Bewirtschaftung dieser Hofe sollen konflikttrachtige
Nutzungen in einem Radius von 300 m vermieden werden. In der Er-
klarung wird erlautert, dass hier insbesondere darauf zu achten ist,
dass es durch das ,Heranricken® vor allem von neuen Wohngebieten
nicht zu wirtschaftlich relevanten Nutzungseinschrankungen dieser
Betriebe kommt (immissionsschutzrechtliche Problematik).
(REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD 2017)

Flachennutzungsplan

Im rechtskraftigen  Flachennutzungsplan der VERWALTUNGS-
GEMEINSCHAFT HORB A. N. (1997) sind die Flachen des geplanten Vor-
habens als Flachen fir die Landwirtschaft ausgewiesen.

Berlcksichtigung:

Bei der geplanten Freiflachenphotovoltaikanlage handelt es sich ent-
sprechend der Stellungnahme des Regionalverbandes Nordschwarz-
wald um eine landwirtschaftskonforme Nutzung. Es kommt daher zu
keinen Konflikten mit dem Vorranggebiet fiir Landwirtschaft.

Es erfolgen geringflgige Bodenversiegelungen im Bereich der Ge-
baude und durch die Aufstanderung der Solarmodule, welche boden-
schonend in den Boden gerammt werden. Durch diese sparsame Fla-
cheninanspruchnahme kommt es zu keinen Konflikten mit dem Vorbe-
haltsgebiet fir den Bodenschutz.

Freiflachenphotovoltaikanlagen verursachen keine Konflikte mit an-
grenzenden, landwirtschaftlich genutzten Flachen. Es kommt daher zu
keinen Einschrankungen der Bewirtschaftung der regionalbedeutsa-
men Betriebe.

Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans wird der Flachennut-
zungsplan entsprechend geandert.

3.3 Schutzgebiete

Das Vorhabengebiet befindet sich im Naturpark ,,.Schwarzwald
Mitte/Nord“, welcher nach der Naturparkverordnung (RP KARLSRUHE
2004) als vorbildliche Erholungslandschaft zu entwickeln, zu pflegen
und zu férdern ist. Nach § 4 Abs. 1 gilt ein Erlaubnisvorbehalt fur
,Handlungen, die den Charakter des Naturparks verandern oder dem
Schutzzweck zuwiderlaufen kénnen“. Zu derartigen Handlungen wird



auch die ,Errichtung von baulichen Anlagen im Sinne der Landesbau-
ordnung oder der Errichtung gleichgestellte MalRnahmen® (§ 4 Abs. 2)
gezahlt. ,Die Erlaubnis ist zu erteilen, wenn die Handlung weder den
naturschutzrechtlichen Vorschriften, noch dem Zweck des Naturparks
oder den Feststellungen des Naturparkplans zuwiderlauft oder wenn
nachteilige Wirkungen durch Auflagen oder Bedingungen abgewendet
werden koénnen.” (§ 4 Abs. 3)

Das Vorhabensgebiet befindet sich zudem im Wasserschutzgebiet
»Egelstalquelle® (Zone III).

Mittig zwischen den beiden Teilflachen des Geltungsbereichs sowie
entlang der westlichen Geltungsbereichsgrenze verlaufen die nach
§ 33 NatSchG geschutzten Feldhecken und Feldgeholze ,Baumreihe
SO Ahldorf, westlich Hohenfichtehof* (Biotop-Nr. 175182379021) und
~Feldhecken und Feldgeholze an der A 81, dstlich und stddstlich Ahl-
dorf* (Biotop-Nr. 175182379124).

Berlcksichtigung:

Bei dem Vorhabensgebiet handelt es sich aufgrund der direkt angren-
zend verlaufenden A 81 und den grofflachigen, intensiv genutzten
Ackerflachen nicht um einen naturnahen Erholungsraum. Durch die
Umwandlung von intensiv genutzten Ackerflachen in extensiv genutzte
Grunlandflachen und der Eingrinung mit einer mageren Saumvegeta-
tion und Ackerrandstreifen erhdht sich die biologische und visuelle
Vielfalt des Gebiets. Das Vorhaben lauft daher nicht dem Zweck des
Naturparks zuwider.

Das anfallende Niederschlagswasser lauft an den Modulen herab und
kann so auf dem Grundstlick versickern. Zufahrten und Wege werden
mit wasserdurchlassigen Belagen hergestellt. Durch die Solaranlage
kommt es zu keinen Eintragen von Schadstoffen in das Grundwasser.
Es kommt somit zu keinen Konflikten mit den Vorgaben des Wasser-
schutzgebiets.

Zu den an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Feldhecken wird
mit den Solarmodulen ein Schutzabstand von mindestens 8 m einge-
halten. Es kommt daher zu keiner Beeintrachtigung der nach § 33
NatSchG geschutzten Biotope.

4 Methodik der Umweltprifung

Erhebungen

Grundlage der Umweltprifung sind drtliche Bestandsaufnahmen und
Auswertungen allgemein verfugbarer Unterlagen wie Luftbilder, geolo-
gische, klimatologische und topographische Daten. Zur Klarung von
Beeintrachtigungen der Pflanzenwelt wurde eine Biotoptypenkartie-
rung durchgefihrt sowie die Dicke Trespe (Bromus grossus) erfasst,
fir das Schutzgut Tiere wurden die Artengruppen Brutvdgel und Rep-
tilien erfasst. Detaillierte Methodenbeschreibungen zur Bestandsauf-
nahme finden sich in Kapitel 5 ff. Die Datengrundlagen zur Beurteilung
der Beeintrachtigungen sind als ausreichend zu werten.



Beurteilung der Umweltauswirkungen

Die Umweltprifung verzichtet auf einheitliche ordinale Bewertungen zu
allen Schutzgutern, da ein Vergleich zwischen den Schutzgutern im
vorliegenden Fall auch ohne diese methodische Vereinheitlichung
mdglich ist. Die jeweilige Bestandsbeschreibung zu den Schutzgitern
gibt einen zusammenfassenden Uberblick. Die betroffenen Schutzg-
ter werden im Hinblick auf ihre Bedeutung betrachtet und den zu er-
wartenden Belastungen gegenibergestellt. Die Wirkungsprognosen
erfolgen verbal-argumentativ unter Bericksichtigung der vorgesehe-
nen MaRRnahmen zur Vermeidung und Minderung negativer Auswir-
kungen.

Die Definition erheblicher Umweltauswirkungen im Sinne des § 2 Abs.
4 Baugesetzbuch erfolgte anhand der Parameter Umfang der Belas-
tung, Bedeutung und Empfindlichkeit der betroffenen Schutzgtter und
ggf. auftretende irreversible (nicht ausgleichbare) Schaden. Dabei wer-
den Umweltauswirkungen dann als erheblich eingestuft, wenn sie ent-
scheidungserheblich sind. So werden Auswirkungen, die zwingende
Mafinahmen zur Schadensabwehr, die nicht der Abwagung zuganglich
sind, erfordern, wie z. B. LarmschutzmaRnahmen bei Uberschreitung
von Grenzwerten, als erheblich eingestuft. Ebenfalls erheblich sind
Auswirkungen, die nicht ausgeglichen werden kénnen. Dabei wird auf
die Unterscheidung zwischen Ausgleichbarkeit und Ersatz im Sinne
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (§ 15 Abs. 2 BNatSchG)
zurlckgegriffen. Nicht oder schwer ausgleichbare Beeintrachtigungen
werden generell als erhebliche Umweltauswirkungen eingestuft.

Wechselwirkungen

Auf raumliche und funktionale Beziehungen zwischen einzelnen
Elementen eines Schutzguts und die funktionalen Beziehungen zwi-
schen den Schutzgutern wird in den folgenden Kapiteln (z.T. auch
durch Querverweise) hingewiesen. Enge Wechselwirkungen bestehen
im vorliegenden Fall zwischen den Schutzgutern Boden und Wasser-
haushalt, da durch die Versiegelung die Grundwasserneubildung re-
duziert wird. Der Grundwasserhaushalt wiederum steht in Beziehung
mit Pflanzen und Tieren sowie dem Schutzgut menschliche Gesund-
heit.

Bei der Prognose der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter
werden die Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen bereits be-
rucksichtigt.

Berticksichtigung der Eingriffsregelung

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG wird
im Rahmen des Umweltberichts und Grinordnungsplans zum Bebau-
ungsplan ,Solarpark Ahldorf* berticksichtigt.

Wesentliches Ziel der Konfliktanalyse im Umweltbericht und Grinord-
nungsplan ist die Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen der
Umwelt, die einen Eingriffstatbestand im Sinne von § 14 Abs. 1
BNatSchG darstellen.



Das Malinahmenkonzept im Umweltbericht und Grinordnungsplan
soll gewahrleisten, dass erhebliche Beeintrachtigungen von Natur-
haushalt und Landschaftsbild durch geeignete Mal3nahmen vermieden
oder gemindert bzw. nicht reduzierbare Beeintrachtigungen kompen-
siert werden.

Die MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompensation sind
in Kapitel 6 des vorliegenden Berichts aufgefihrt.

Berucksichtigung artenschutzrechtlicher Belange

Im vorliegenden Bericht werden die artenschutzrechtlich relevanten
Sachverhalte in Verbindung mit dem geplanten Bebauungsplan in Ka-
pitel 5.2.6 dargestellt. Die in Verbindung mit dem Artenschutzrecht er-
forderlich werdenden MalRnahmen werden in Kapitel 6 ausflihrlich dar-
gestellt. In den vorliegenden Erlduterungen werden die MaRhahmen
hinsichtlich ihrer Wirkung fiir die betroffenen Arten beschrieben.

Die naturschutzfachlichen Angaben wurden so aufgebaut, dass eine
schrittweise Prufung der artenschutzrechtlichen Belange mdglich ist.
Dabei waren folgende Fragen zu klaren:

Welche Arten kdnnen durch das Vorhaben betroffen sein?

Wie wirkt das Vorhaben auf diese Arten?

Treten Verbotstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ein?

Sind im Falle von 3. die Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 8 erfullt?

POON =

Zu 3. und 4. ergeben sich jeweils weitere Fragestellungen, die je nach
betroffener Art beantwortet werden mussen. Daher werden samtliche
betroffene Arten einzeln beschrieben. In Ausnahmefallen ist es mog-
lich, Arten zu sogenannten 6kologischen Gilden zusammenzufassen.
Dies erfolgt fur Arten des gleichen oder ahnlichen Anspruchstyps, die
durch gleiche Vorhabenswirkungen und an gleicher Stelle betroffen
sind. AufRerdem muissen der Erhaltungszustand und die Gefahrdungs-
situation fur die Arten einer Gilde ahnlich sein. In der Regel werden
daher nur weit verbreitete Arten zu Gilden zusammengefasst.

Grundsatzlich unterliegen alle besonders geschutzten Arten den Re-
gelungen des § 44 BNatSchG. Das Schutzregime unterscheidet jedoch
unterschiedliche Schutzkategorien, sodass sich unterschiedliche
Rechtsfolgen ergeben. Die untenstehende Matrix (Tabelle 1) stellt den
Zusammenhang zwischen den nach unterschiedlichen Rechtsgrundla-
gen besonders geschutzten Arten und den jeweils zu beachtenden ar-
tenschutzrechtlichen Bestimmungen her.

Das strengere Schutzregime des § 44 ist auf folgende Gruppen anzu-
wenden:

= Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

= Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

= Arten, die im Bestand gefahrdet sind, fur die die Bundesre-
publik eine hohe Schutzverantwortung besitzt und die per
Rechtsverordnung nach nationalem Recht geschutzt sind.



Fur alle weiteren besonders geschiitzten Arten greift die Legalaus-
nahme des § 44 Abs. 5 Satz 5. Das setzt jedoch voraus, dass fur diese
Arten eine angemessene Berilcksichtigung im Rahmen der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung nach § 13, 14 und 15 BNatSchG
stattfindet. Dies geschieht durch die indikatorische Bertcksichtigung
wertgebender Artengruppen und der festgestellten besonders ge-
schitzten Arten im Rahmen des Umweltberichts und Grinordnungs-
plans.

Unter dem Aspekt der Umwelthaftung gem. Umweltschadengesetz
und § 19 BNatSchG sind weitere europaisch geschitzte Arten zu be-
achten (z. B. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie). Diese Arten
werden ebenfalls im Umweltbericht berticksichtigt.

Tab. 1: Schutzstatus und daraus resultierende Bestimmungen des §
44 BNatSchG (rot umrandet: Prifgegenstand der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung bei Zulassungsentscheidun-
gen zu Eingriffen n. § 15 BNatSchG [z.B. Planfeststellung]
oder Bebauungsplanen; gestrichelt: zurzeit nicht anzuwen-
den, da RVO nicht vorliegt)

Anzuwendende Regelungen des besonderen Artenschutzes
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Streng gesch. Art n. Anh. IV FFH-RL X X X X X
Europaische Vogelart nach VSR X X X X
Nach RVO zu § 54 (1) 2. im Bestand X X X X
I gefahrdete Arten fir die hohe |
I Schutzverantwortung der BRD be- |
|_steht (Verantwortungsarten) _ _ ___ _ _ _ __ __________________|
Streng gesch. Art n. Anh. A EG-VO X X X X X
National streng gesch. Art n. Anl. 1 X X X X X
Sp. 3 BArtSchVO
Arten n. Anhang B EG-VO X - X X X
Arten n. Anl. 1, Sp. 2 BArtSchvVO X - X X X
(national besonders geschitzt)

) Vorhaben n. § 18 (2) 1 BNatSchG:

- Vorhaben in geltenden Bebauungsplanen nach § 30 BauGB

= Vorhaben innerhalb in Aufstellung befindlicher B-Plane nach § 33 BauGB
= Vorhaben im Innenbereich nach § 34 BauGB

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich
aus § 44 Abs. 1, Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flir nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe folgendes Verbot:




= Beschéadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender
Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeid-
bares Beeintrachtigen oder Zerstéren von Exemplaren wild le-
bender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standor-
tes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL und der Europai-
schen Vogelarten nach VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe folgende Verbote:

= Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen.

= Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Eine Stoérung ist erheblich, wenn Sie zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

= Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt wird.

Umwelthaftung

Nach Inkrafttreten des Umweltschadensgesetzes (USchadG) im Jahr
2007 besteht in Verbindung mit weiterfihrenden Regelungen im
BNatSchG, WHG und BBodSchG die Verpflichtung zur Vermeidung
von Umweltschaden, soweit diese nicht in Verbindung mit der Vorha-
benszulassung zuvor ermittelt, bertcksichtigt und ausdricklich zuge-
lassen wurden. Als Umweltschaden gem. § 2 USchadG gelten:

= Schaden an Gewassern (§ 90 WHG)

= Schéadigungen des Bodens durch Beeintrachtigungen der Bo-
denfunktionen von denen Gefahren flr die menschliche Ge-
sundheit ausgehen (§ 2 Abs. 2 BBodSchG).

= Schaden an bestimmten Arten und natlrlichen Lebensrdumen
(Biodiversitatsschaden) (§ 19 BNatSchG)

Im vorliegenden Fall sind nur die Biodiversitdtsschdden nach
§ 19 BNatSchG relevant. Zu betrachten sind:

= Arten des Art. 4 Abs. 2 EG-VogelSchRL (Zugvdgel mit beson-
derer Schutzerfordernis)'

1 Welche Arten dies sind, wird von den Mitgliedsstaaten unter Berlicksichtigung der Schutzerfor-
dernisse festgelegt. Fur Bad.-Wirtt. sind die Arten durch MLR & LUBW (2014) verdffentlicht.



= Arten des Anhang | EG-VogelSchRL (also nicht alle europ.
Vogelarten)
= Arten der Anhange Il und IV FFH-RL

Lebensraume der Arten des Anhang Il FFH-RL
Lebensraume der oben genannten geschitzten Vogelarten
Lebensraume nach Anhang | FFH-RL

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten des Anhang IV
FFH-RL

Das Umweltschadensgesetz zielt daher auch auf den Schutz von Arten
und Lebensraumen ab, fir die nach europaischem Recht von den Mit-
gliedsstaaten Vogelschutzgebiete oder FFH-Gebiete ausgewiesen
werden mussen. Dabei ist der Schutz allerdings nicht auf gemeldete
oder gelistete Gebiete begrenzt, sondern besteht ,ungeachtet ihres
Vorkommens innerhalb oder auRerhalb eines Natura 2000-Gebietes*
(SCHUMACHER 2011).

Nach § 19 Abs. 1 BNatSchG ,ist jeder Schaden, der erhebliche nach-
teilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glns-
tigen Erhaltungszustandes” der oben genannten Arten und Lebens-
raume hat, eine Schadigung im Sinne des Umweltschadengesetzes.
Im Gegensatz zu den Regelungen des § 44 ff BNatSchG ist somit fur
jede Beeintrachtigung die Frage nach der Erheblichkeit zu stellen. Zur
Beurteilung der Erheblichkeit sind die im Anhang | der Umwelthaf-
tungsrichtlinie enthaltenen Kriterien heranzuziehen.

5 Umweltauswirkungen
5.1 Mensch und Gesundheit, Bevilkerung insgesamt
5.1.1 Bestand

Betroffenheiten des Menschen entstehen zum einen indirekt durch
Auswirkungen auf andere Schutzgiter des Naturhaushalts, die Le-
bensgrundlage des Menschen sind. Solche Auswirkungen werden un-
ter dem jeweiligen Schutzgut beschrieben. Als eigenstandige Schutz-
guter besonders zu betrachten sind die Gesundheit des Menschen und
Bedingungen seiner Lebensqualitdt im umweltrelevanten Sinn (vgl.
GASSNER et al.2010). Hierzu zahlen die Situation im Wohnumfeld so-
wie die menschliche Gesundheit beeintrachtigende Stérungen wie
Larm- und Luftbelastungen sowie Belastungen durch elektromagneti-
sche Felder.

Durch die westlich der Vorhabensflache verlaufende A 81 bestehen im
Untersuchungsgebiet deutliche Larm- und Luftbelastungen.

5.1.2 Bewertung/Prognose der Auswirkungen

Von den Trafostationen der geplanten Photovoltaikanlage gehen ge-
ringe Larmbelastungen aus. Diese stellen keine Gefahrdung der
menschlichen Gesundheit dar. Erhebliche Beeintrachtigungen der Um-



welt, der Erholungseignung sowie von Wohngebieten durch elektro-
magnetische Felder kdnnen aufgrund der Entfernung ausgeschlossen
werden.

Fazit:
Erhebliche Umweltauswirkungen treten im Rahmen des Baus der ge-
planten Photovoltaikanlage nicht ein.

5.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
5.2.1  Untersuchungsmethoden

Durch die erweiterten artenschutzrechtlichen Bestimmungen und die
Bestimmungen zur Umwelthaftung ist es erforderlich, die Betroffenheit
der freilebenden Tier- und Pflanzenwelt zu beurteilen.

Far den Untersuchungsraum lagen keine ausreichenden Daten zum
Artenvorkommen vor. Am 21.02.2020 erfolgte eine Ubersichtsbege-
hung zur Erfassung der im Gebiet vorhandenen Habitatstrukturen.
Aufgrund der strukturellen Eignung des Gebietes ergab sich die Not-
wendigkeit fur vertiefende Untersuchungen der Artengruppen Végel
und Reptilien. Zudem konnte auf den Ackerflachen im Untersuchungs-
gebiet ein Vorkommen der Dicken Trespe (Bromus grossus) nicht aus-
geschlossen werden, sodass auch hier vertiefende Untersuchungen
notwendig wurden.

Die Gelandearbeiten wurden in den Monaten April bis August 2020 so-
wie in den Monaten April und Mai 2021 durchgefiihrt. Die Lage der
Revierzentren wertgebender Arten sind in Anlage U2 grafisch darge-
stellt.

Die Erfassung der Vogel erfolgte im Wesentlichen nach der Methode
der Revierkartierung (SUDBECK et al. 2005) mit 6 Begehungen zwi-
schen Mérz und Juni 2020 (Tab. 2). Hiervon wurde eine Begehung in
der spaten Dammerung zur Erfassung der Wachtel durchgefiihrt. Bei
den Begehungen wurden alle revieranzeigenden Verhaltensweisen
(Gesang, Nestbau, Revierkampfe, bettelnde Jungvogel u.a.) protokol-
liert. Nach Abschluss der Gelandearbeiten erfolgte eine Statuseinstu-
fung anhand artspezifischer, der Brutbiologie der jeweiligen Art ange-
passter Kriterien. FlUr die zur Kartierung von Singvogelarten im Ge-
lande wichtige Verhaltensweise ,Gesang® ist i. d. R. die Beobachtung
an 2 Terminen im Abstand von mindestens 7 Tagen fur den Status
Brutvogel erforderlich, wahrend bei den Verhaltensweisen ,Nest- oder
Hohlenbau®“ und ,Intensives Warnverhalten“ bei vielen Arten bereits
eine einmalige Feststellung ausreichend ist. Generell gilt, dass min-
destens eine Beobachtung innerhalb des artspezifischen Erfassungs-
zeitraumes liegen muss. Die Erfassung der Brutvogel und deren Ver-
ortung basiert zu Teilen auf akustischen Hinweisen, teilweise wurden
auch bereits fligge und mobile Jungvogel erfasst. Daher sind die fest-
gelegten und dargestellten Revierzentren mit einer gewissen Unge-
nauigkeit zu betrachten und kénnen von der eigentlichen Brutstatte ab-
weichen.



Da sich bei den Untersuchungen eine Betroffenheit der Offenlandart
Feldlerche abzeichnete, wurden fir diese Art im Frihjahr 2021 weitere
Untersuchungen durchgefuhrt. Fur ein erweitertes Untersuchungsge-
biet erfolgten drei Begehungen in den Monaten April bis Mai (Tab. 2).

Die Erfassung der Reptilien orientierte sich an den von
DOERPINGHAUS et al. (2005) vorgeschlagenen Methoden zur Erfas-
sung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (zwischen Anfang
April und Mitte September). Sie wurde nicht flachendeckend durchge-
fuhrt, sondern konzentrierte sich auf reprasentative, flr Reptilien be-
sonders geeignete Lebensrdume. Im vorliegenden Fall waren dies ins-
besondere die Boschungen entlang der Stralle, die durch das Gebiet
fuhrt, sowie die Grenzbereiche zu den Feldgehdlzen entlang der A 81.
Diese Flachen wurden dreimal im April und Mai 2020 begangen
(Tab. 2). Nachweise erfolgen insbesondere Uiber Sichtbeobachtungen.
Die relevanten Strukturen wurden langsam (ca. 500 m/h) abgelaufen
und anwesende bzw. fliichtende Tiere in eine Karte eingetragen.

Die Kartierung der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten Di-
cken Trespe (Bromus grossus) erfolgte am 01.08.2020. Relevante
Strukturen stellen hierbei insbesondere die Ackerrander im Untersu-
chungsgebiet dar.

Tab. 2: Gelandeprotokoll

. Nieder- | Bewol- Windverhalt- | Artengrup-
Datum, Uhrzeit Temp. schlag | kung B pen
26.03.2020, 8:00-10:30 Uhr | 2°C | - sonnig \S,\‘/’;‘g“he' Végel
09.04.2020, 10:00-11:30 Uhr | 16°C | - sonnig | SSMANET | Reptilen
11.04.2020, 7:45-10:15 Uhr | 5°C | - sonnig \S,\‘/’;‘g“he' Végel
17.04.2020, 16:00-17:30 Uhr | 18°C | -- sonnig \S,\‘/’;‘g“he' Reptilien
07.05.2020, 6:30-9:00 Uhr | 6°C | — sonnig \S,\‘,’i:";“he' Vogel
17.05.2020, 6:30-9:00 Uhr 7°C - sonnig windstill Vogel
20.05.2020, 9:00-10:30 Uhr | 16°C | - sonnig \S,\‘,’i?]‘zacr‘er Reptilien
27.05.2020, 5:30-8:00 Uhr | 6°C | - bedeckt | 5o e | Vigel
23.06.2020, 18:45-21:30/ | ypu | _ sonn schwacher Vel
21:45-22:45 Uhr 9 Wind 9
02.04.2021, 7:15-10:30 Uhr | 7°C | - heiter \S,\‘,’i?]‘zacr‘er Feldlerchen
24.04.2021, 7:45-11:00 Uhr | 0°C | - sonnig \S,\‘,’i?]‘zacr‘er Feldlerchen
08.05.2021, 8:00-11:15 Uhr | 3°C -- sonnig windstill Feldlerchen




5.2.2 Zielartenkonzept, Biotopverbund

Nach dem Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg (LUBW 2013) hat die
Stadt Horb am Neckar eine besondere Schutzverantwortung fur fol-
gende Anspruchstypen:

=  GrolRere Stillgewasser
= Rohbodenbiotope (inkl. entsprechender Kleingewasser)
= Steinriegel

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine Habitatpotenzialflachen
fur Anspruchstypen mit besonderer Verantwortung der Stadt Horb am
Neckar.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ist nicht Teil des landeswei-
ten Biotopverbunds (LUBW 2020).

5.2.3 Biotoptypen und Vegetation

Die im Gebiet vorkommenden Biotoptypen wurden am 20.05.2020 un-
ter Verwendung des Kartierschlissels der LUBW (BREUNIG et al. 2018)
erfasst. Die Lage der Biotoptypen ist in Anlage U2 grafisch dargestellt
und im Folgenden beschrieben.

Acker
(LUBW Nr. 37.11)

Die Ackerflachen machen den Grofdteil des Untersuchungsgebietes
aus. Bei den Ackerflachen innerhalb des Vorhabengebietes handelt es
sich um Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation, auf dem zum
Zeitpunkt der Begehung Mais angebaut wurde.

Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation
(LUBW Nr. 35.64)

Westlich des Geltungsbereichs hat sich eine grasreiche Ruderalvege-
tation entwickelt. Sie wird dominiert von Wiesen-Rispengras (Poa pra-
tensis), Gewohnlichem Glatthafer (Arrhenaterum elatius), Wiesen-
Knauelgras (Dactylis glomerata) und Spitzwegerich (Plantago lanceo-
lata) und beginnt zu verbuschen.

Feldhecken, Gebilische und Einzelbaume
(LUBW Nr. 41.20 und 42.20, 45.30)

Westlich des Geltungsbereichs befinden sich Teilflachen des ge-
schutzten Biotops ,Feldhecken und Feldgehdlze an der A 81, 6stlich
und sudostlich Ahldorf. Zwischen den beiden Teilflachen des Gel-
tungsbereichs befindet sich die ,Baumhecke SO Ahldorf, westlich Ho-
henfichtehof*, welche sich beiderseits der querenden Strale befindet.
Die Geholzstrukturen werden dominiert von Feld-Ahorn (Acer platano-
ides), Geholzen der Gattungen Prunus und Rosa sowie abschnitts-
weise vom Gewohnlichen Schneeball (Viburnum opulum). Die Gehdlz-
streifen entlang der A 81 sind teils ohne Baume und gebuschartig, teils



mit Baumen. Die Feldhecken entlang des Weges sind licht, weisen nur
eine fragmentarische Strauchschicht auf und werden vor allem von
Feld-Ahorn (Acer campestre) dominiert. Im Bereich der Hofstellen Ost-
lich aul3erhalb des Geltungsbereichs befinden sich weitere Gehdlz-
strukturen in Form von Einzelbdumen und Hecken.

Siedlungs- und Infrastrukturflachen
(LUBW Nr. 60.10, 60.20, 60.60)

Asphaltierte Wege verlaufen ostlich des Vorhabengebietes sowie zwi-
schen den Teilflachen in ost-westlicher Richtung. Ein Grasweg durch-
lauft das nordliche Teilgebiet ebenfalls in ost-westlicher Richtung. Ost-
lich des Vorhabengebietes, aber voneinander getrennt, befinden sich
drei Hofe mit kleinflachigen Siedlungsstrukturen wie Gebauden, We-
gen und Garten.

Streng geschitzte Pflanzenarten wurden innerhalb des Geltungsberei-
ches nicht festgestellt.

5.2.4 Europaische Vogelarten

Im Untersuchungsraum konnten insgesamt 22 Vogelarten nachgewie-
sen werden. 19 Arten wurden als Brutvdgel klassifiziert, bei den Ubri-
gen drei Arten handelt es sich um Nahrungsgaste, die wahrscheinlich
in der ndheren Umgebung des Untersuchungsraums briiten (Tab. 3).
Alle europaischen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschutzt. Von hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Relevanz sind insbesondere die in der landes-
oder bundesweiten Roten Liste (inkl. Vorwarnliste) gelisteten Arten und
die Arten nach Anhang 1 und Artikel 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie.

Unter den festgestellten Brutvogeln im Untersuchungsgebiet sowie
den angrenzenden Biotoptypen sind dies die Feldlerche (landes- und
bundesweit gefahrdet), der Feldsperling, die Goldammer, der
Haussperling (landes- und bundesweit auf der Vorwarnliste) und die
Klappergrasmucke (bundesweit auf der Vorwarnliste). Die Lage der
Revierzentren von Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrecht-
licher Relevanz ist in Unterlage U2 dargestellt.



Tab. 3: Nachgewiesene Vogelarten

Art - é Rote Liste @
% | 2 % <—: BW (D é T | x
2| 3|3 5| 2| N
Amsel Turdus merula A B| 2 |g * * b
Bachstelze Motacilla alba Ba | B | 1 G * * b
Blaumeise Parus caeruleus Bm | B | 1| g* * * b
Buchfink Fringilla coelebs B B| 3 |g * * b
Dorngrasmucke Sylvia communis Dg | B | 2 |HO| * * b
Elster Pica pica E B|2|g * * b
Feldlerche Alauda arvensis Fl B|5 |0 b N
Feldsperling Passer montanus Fe B 1 |HO \% b
Gartengrasmiuicke Sylvia borin Gg | B| 4 |g" * * b
Goldammer Emberiza citrinella B| 6 |HO| V * b
Haussperling Passer domesticus H B 1 G \% * b
Heckenbraunelle Prunella modularis He | B | 3 | g* * * b
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Kg B 1 |[HO| V * b
Kohlmeise Parus major K B|2|g * * b
Mausebussard Buteo buteo Mb | N g* * * s
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg | B| 3 |g* * * b
Rabenkrahe Corvus corone Rk B 149" * * b
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs | N 3 \Y b N
Rotkehlchen Erithacus rubecula R B | 4| g * * b
Rotmilan Milvus milvus Rm | N * * S | N
Stieglitz Carduelis carduelis Sti B|2|g * * b
Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd | B| 3 |g" * * b

Erlauterungen:

Status: B: Brutvogel; N: Nahrungsgast

Okologische Gilde: g: Gehdlzbriiter (*: Haufige Gehdlzbriiter in BW (mod. nach TRAUTNER et al. 2015)), O: Offenlandart,
HO: Halboffenlandart, G: Gebaudebriter

Rote Liste: BW: KRAMER et al. (2022); D: RYSLAVY et al. (2020); *: ungefahrdet, V: Art der Vorwarnliste, 3: Gefahrdet;
BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b: besonders geschiitzt; s: streng geschitzt
VSRL: EG-Vogelschutzrichtlinie: I: Art nach Anhang 1

ZAK: Zielartenkonzept-Status BW (Stand 2009): N: Naturraumart (besondere regionale Bedeutung).




Bruthabitate von Arten mit naturschutzfachlich hervorgehobener
Relevanz

Im Untersuchungsgebiet wurden verschiedene Brutreviere von Arten
mit naturschutzrechtlich hervorgehobener Relevanz festgestellt. Es
wurden sechs Brutreviere der Goldammer erfasst. Sie brutet im Be-
reich der Gehdlzsdume nahe der Autobahn und entlang der Allee. Als
typische bodenbrutende Art der strukturarmen Offenlandbereiche
wurde die Feldlerche mit finf Brutrevieren festgestellt. Das Brutrevier
eines Feldsperlings wurde im nordwestlichen Randbereich des Un-
tersuchungsgebiets in den autobahnnahen Gehdlzstrukturen festge-
stellt. Ein Haussperling durchflog regelmafig die Autobahnunterfih-
rung nach Westen. Sein Brutrevier liegt im Bereich des Briickenbau-
werks an der westlichen Seite der Autobahn. Ein Brutrevier der Klap-
pergrasmicke wurde im nérdlichen Teil der stralBenbegleitenden Ge-
holze nahe dem Grasweg erfasst.

Bruthabitate von Arten ohne naturschutzfachlich hervorgeho-
bene Relevanz

Als Brutvogelarten ohne naturschutzfachlich hervorgehobene Rele-
vanz sind einige Halboffenlandarten im Planungsraum vertreten, unter
ihnen viele Zweigbruter, die in den Gehdlzen des Untersuchungsraums
nisten. So wurden Wacholderdrossel, Ménchsgrasmiicke, Garten-
grasmiicke und Buchfink mit jeweils drei bis vier Brutrevieren festge-
stellt. Mit je zwei Brutrevieren sind Amsel, Dorngrasmiicke, Stieglitz
und Elster im Planungsraum und angrenzenden Bereichen vertreten.
Daruber hinaus wurde ein Brutrevier der Rabenkrahe am nahe gele-
genen Strommast kartiert. Auch einige Hohlenbrater finden im Unter-
suchungsgebiet Bruthabitate: Kohlmeise und Blaumeise wurden hier
mit ein bis zwei Brutrevieren erfasst. Daruber hinaus kann ein Brutre-
vier der Bachstelze in bodennahen Randbereichen der Allee ange-
nommen werden.

5.2.4.1 Vogelarten des Offenlandes

C")kologie, Schutz und Gefahrdung

Die Feldlerche ist ein Brutvogel in offenem Gelande mit weitgehend
freiem Horizont. Die Nestanlage erfolgt am Boden in niedriger sowie
abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht, bevorzugt in
karger Vegetation mit offenen Stellen. Typische Bruthabitate sind
Ackerland, Wiesen und extensive Weiden (BAUER et al. 2005).

Die Feldlerche ist landes- und bundesweit als geféhrdet eingestuft
(BAUER et al. 2016, GRUNEBERG et al. 2015). Im Zielartenkonzept des
Landes wird sie als Naturraumart mit besonderer regionaler Bedeutung
und mit einer landesweiten hohen Schutzprioritat eingestuft (OGBW
2020).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Im Geltungsbereich konnten sowohl bei den Kartierungen 2020 als
auch bei den Kartierungen 2021 insgesamt funf Reviere der Feldlerche
in den offenen Ackerflachen festgestellt werden. In der Unterlage U2
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sowie in Abbildung 3 werden fir die Feldlerche die aktuellen Revier-
zentren von 2021 dargestellt.

Abb. 3: Ergebnisse der Feldlerchen-Kartierung 2021

* Revierzentren der Feldlerche
I~} Geltungsbereich
[_|Erweitertes Untersuchungsgebiet

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen

Beschadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Ein Vorkommen von Feldlerchen in Freiflachenphotovoltaikanlagen
konnte in zahlreichen Studien nachgewiesen werden (BFN 2009,
MONTAG et al. 2016, BNE 2019, STOEFER & DEUTSCHMANN 2016). Ein-
schrankungen flr die Nutzbarkeit durch Feldlerchen stellen hierbei die
Pflege des Unterwuchses, der Reihenabstand zwischen den Modulen
sowie die sonstigen, nicht von Modulen bestandenen Freiflachen dar.
Ein Einfluss, ob es sich um nachgeflihrte oder um feste Gestelle han-
delt, konnte nicht festgestellt werden.

Folgende Aspekte haben einen positiven Einfluss auf das Vorkommen
der Feldlerche:

menz umweltplanung



1. Extensive Pflege des Unterwuchses mit einer ein- bis zweischiri-
gen Mahd oder Etablierung einer Rotationsweide.

2. Um ein Vorkommen von Bodenbritern zu ermdglichen, muss der
Reihenabstand zwischen den Modulen mind. 3,2 m betragen
(PESCHEL & PESCHEL 2023). Um mit dem Ausgangszustand ver-
gleichbare Populationsdichten von Feldlerchen zu erreichen, muss
der Reihenabstand zwischen den Modulen mind. 5 m betragen
(STOEFER & DEUTSCHMANN 2016). Eine weitere wichtige Rolle
spielt die Breite des besonnten Streifens zwischen den Modulen.
Dieser sollte wahrend der Vegetationsperiode zur Mittagszeit mind.
2,5 m breit sein (PESCHEL & PESCHEL 2023).

3. Feldlerchen konnten auch bei Solarparks mit einem geringeren
Reihenabstand zwischen den Modulen festgestellt werden (BFN
2009). Hier waren vermehrt breitere, wenig genutzte Graswege
und sonstige bewachsene Freiflachen, die nicht von Modulen be-
standen sind, zu einem Anteil von mind. 10% vorhanden.

Auf Grundlage dieser Studienergebnisse wird folgende fachgutachter-
liche Einschatzung vorgenommen. Bei einem Reihenabstand der Mo-
dule von mind. 3,2 m bzw. einem Anteil von mind. 10 % an sonstigen
Freiflachen, wird eine Halbierung der Populationsdichte angenommen.
Ab einem Reihenabstand der Module von 5 m sind keine Beeintrachti-
gungen fur die Feldlerche zu erwarten.

Daraus lasst sich auch ableiten, dass Freiflachenphotovoltaikanlagen
keine signifikante Kulissenwirkung entfalten.

Innerhalb des Geltungsbereichs konnten flnf Reviere der Feldlerche
festgestellt werden. Eins dieser Reviere befindet sich im Bereich der
geplanten Grinflache am dstlichen Rand der stdlichen Teilflache. Eine
Beeintrachtigung dieses Reviers ist durch den Neubau der Freiflachen-
photovoltaikanlage nicht zu erwarten. Sowohl die Freiflachenphotovol-
taikanlage als auch die vorgesehene Eingriinung mit mageren Sdumen
und Ackerrandstreifen entfalten keine Kulissenwirkung. Es ist daher
von keiner Beeintrachtigung der umliegenden Feldlerchenreviere aus-
zugehen. Durch das Vorhaben kommt es somit zu einer méglichen Be-
eintrachtigung von vier Revieren der Feldlerchen.

Im Bebauungsplan wird ein Reihenabstand der Module von mind.
3,5 m festgesetzt. Fir die noérdliche Teilflache ist ein Reihenabstand
von mind. 5 m vorgesehen. Hierdurch ist der besonnte Streifen wah-
rend der Vegetationsperiode zur Mittagszeit auf dem Uberwiegenden
Teil des Solarparks mind. 2,5 m breit. Bei einer konservativen Ausle-
gung der obigen Ausflhrungen ist bei diesem Reihenabstand eine Hal-
bierung der ermittelten Populationsdichte der Feldlerche zu erwarten.
Es wird somit ein Verlust von zwei Revieren der Feldlerche angenom-
men. Dies entspricht dem Verbotstatbestand der Entnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten aus der Natur gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG.



Um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden, sind vorge-
zogene funktionserhaltende Malinahmen (CEF) fir die Feldlerche er-
forderlich. Es sollen Ackerrandstreifen im Umfang von mind. 0,5 ha an-
gelegt werden.

Die MaRRnahme 8 sieht auf der im Bebauungsplan mit M8 gekennzeich-
neten Flache die Entwicklung von ca. 0,56 ha Ackerrandstreifen vor.
Nordlich angrenzend zu dieser Mal3nahmenflache befindet sich eine
Feldhecke mit Baumen, welche eine Kulissenwirkung entfaltet und die
Eignung der MalRnahmenflache fur die Feldlerche somit einschrankt.
Nimmt man einen Pufferstreifen von ca. 100 m um die Feldhecke mit
Baumen, der fiir Feldlerchen nicht geeignet ist (das in diesem Bereich
kartierte Revier der Feldlerche weist einen Abstand von ca. 70 m zu
der Baumreihe auf), so verbleibt eine geeignete Mallnahmenflache im
Umfang von 0,5 ha. Hierdurch kann der erforderliche Ausgleich voll-
standig erbracht werden.

Aufgrund der gewahlten Reihenabstande der Module ist von einer Be-
siedelung der Anlage durch die Feldlerche auszugehen. Aufgrund der
bisher geringen Studienlage zu Vorkommen der Feldlerche in ver-
gleichbaren PV-Anlagen ist die Prognosesicherheit, ob Feldlerchen
den Solarpark besiedeln werden, dennoch als nicht ausreichend hoch
einzuschatzen. Es ist daher ein Monitoring und ein Risikomanagement
erforderlich (s. Kap. 9).

Toétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Bei Eingriffen kénnen Vogel und deren Entwicklungsstadien (insb.
Jungtiere und Eier) verletzt oder getotet werden.

Um den Verbotstatbestand zu vermeiden, sind Baufeldfreimachungen
im Bereich der Ackerflache ausschliel3lich auRerhalb der Brutzeiten
der Feldlerche in der Zeit vom 1. Oktober bis 15. Marz durchzufiihren.
Der Herbsttermin kann auf den Zeitpunkt unmittelbar nach der Ernte
vorverlegt werden.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliche Stérungen der Feldlerche kénnen ausgeschlossen werden,
da keine erheblichen Wirkungen auf deren lokale Population? zu er-
warten sind. Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ist daher nicht anzunehmen.

Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

2 Bezugsraum ist der Naturraum Obere Gaue



5.2.4.2 Vogelarten des Halboffenlandes

Okologie, Schutz und Gefiahrdung

In dieser Gilde sind Arten zusammengefasst, die halboffene Acker-
Grinland-Komplexe mit Hecken, Baumreihen und Feldgehdlzen be-
siedeln. Die Nistplatze kénnen sowohl gehdlzgebunden sein als auch
am Boden in krautiger Vegetation liegen.

Als europaische Vogelarten sind alle festgestellten Arten der Gilde
nach BNatSchG besonders geschiutzt. Arten mit hervorgehobener ar-
tenschutzrechtlicher Relevanz sind Feldsperling (bundes- und landes-
weit Vorwarnliste), Goldammer (bundes- und landesweit Vorwarnliste)
und Klappergrasmiicke (landesweit Vorwarnliste). (BAUER et al. 2016,
GRUNEBERG et al. 2015)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Gehdlzstrukturen im mittleren Bereich des Untersuchungsgebiets
und entlang der angrenzenden A 81 sind Brutstandort von Feldsper-
ling, Goldammer und Klappergrasmucke.

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen

Beschadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Die Nistplatze von Feldsperling und Klappergrasmiicke liegen auler-
halb des Geltungsbereichs. Dieser beinhaltet auch keine essenziellen
Nahrungshabitate fur die festgestellten Brutvorkommen. Die Goldam-
mer brutet teilweise in den Gehdlzen zwischen den Teilflachen des
Geltungsbereichs. Diese Gehdlze werden erhalten. Es sind daher
keine VerstdlRe gegen das Beschadigungsverbot zu erwarten.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Toétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Da in die Gehdlzstrukturen nicht eingegriffen wird, sind keine Verstdlie
gegen das Toétungsverbot zu erwarten.

Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliche Stérungen der vorkommenden Vogelarten kénnen ausge-
schlossen werden, da keine erheblichen Wirkungen auf deren lokale
Populationen3 zu erwarten sind. Eine erhebliche Stérung im Sinne des
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht anzunehmen.

Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

3 Bezugsraum ist der Naturraum Obere Gaue



5.2.4.3 Gebaudebriiter

Okologie, Schutz und Gefiahrdung
In dieser Gilde werden Arten zusammengefasst, die ihre Nester i.d.R.
an bzw. in Gebauden bauen und daher eine enge Bindung an mensch-
liche Siedlungsstrukturen aufweisen.

Als europaische Vogelarten sind alle festgestellten Arten der Gilde
nach BNatSchG besonders geschutzt. Eine Art mit hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Relevanz ist der Haussperling (bundes- und
landesweit Vorwarnliste) (BAUER et al. 2016, GRUNEBERG et al. 2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Der Haussperling britet an dem Briickenbauwerk der A 81 aul3erhalb
des Geltungsbereichs.

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen

Beschadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Der Nistplatz des Haussperlings liegt auRerhalb des geplanten Gel-
tungsbereichs. Eine anlage- oder baubedingte Zerstérung bzw. Be-
schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht zu erwarten.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich

Toétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Anlage-, bau- oder betriebsbedingte Individuenverluste sind durch das
Vorhaben nicht zu erwarten.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliche Stérungen kénnen ausgeschlossen werden, da keine er-
heblichen Rickwirkungen auf die lokale Population* des Haussper-
lings zu erwarten sind. Durch die geplante Freiflachenphotovoltaikan-
lage bieten sich vielmehr neue Nistmdglichkeiten fur diese Art.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

5.2.4.4 Gilde der haufigen Geholzbriiter

f)kologie, Schutz und Gefahrdung

Geholzbriter legen ihr Nest ausschlief3lich oder haufig auf bzw. im
Stamme-, Ast- oder Zweigbereich von Gehdlzen an. Einbezogen sind
auch bodenbrutende Arten mit obligater Bindung an Gehdlzbiotope.
Zur Gilde der haufigen Geholzbriuter Baden-Wirttembergs gehdren
alle nicht in den Roten Listen (BW und D inkl. Vorwarnliste) gefuhrten,
haufigen bis sehr haufigen Gehdolzbriter mit landesweiter Verbreitung,
die eine hohe Stetigkeit in verschiedenen Lebensraumen aufweisen

4 Bezugsraum ist der Naturraum Obere Gaue



soweit diese anteilsmafRig Geholze enthalten (mod. nach TRAUTNER et
al. 2015).

Als europaische Vogelarten sind alle festgestellten Arten der Gilde
nach BNatSchG besonders geschiitzt. Arten mit hervorgehobener ar-
tenschutzrechtlicher Relevanz sind per Definition aus der Gilde ausge-
schlossen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Haufige Geholzbriter wie Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Garten-
grasmuicke, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Mdnchgrasmiicke, Raben-
krahe, Rotkehlchen, Stieglitz und Wacholderdrossel briten in den Ge-
hélzen im Umfeld des Geltungsbereichs.

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen

Beschéadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Die Geholze, die den haufigen Geholzbritern als Nistplatze dienen,
befinden sich aufierhalb des geplanten Geltungsbereichs und bleiben
erhalten. VerstoRe gegen das Beschadigungsverbot sind daher nicht
zu erwarten.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich

Toétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

In die Gehdlze, die den haufigen Gehdlzbritern als Nistplatze dienen,
wird nicht eingegriffen. Verstolie gegen das Totungsverbot sind daher
nicht zu erwarten.

Es sind keine MalRnahmen erforderlich.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliche Stérungen kénnen ausgeschlossen werden, da keine er-
heblichen Riickwirkungen auf die lokalen Populationen® der Gehdlz-
bruter zu erwarten sind.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

5.2.5 Arten der FFH-Richtlinie Anhéange Il und IV
5.2.5.1 Zauneidechse (Lacerta agilis)

C")kologie, Schutz und Gefahrdung

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist ein urspriinglicher Bewohner der
Waldsteppen und Flussauen. Heute besiedelt sie eine Vielzahl von vor
allem durch den Menschen gepragte Lebensraume, u.a. Heidegebiete,
naturnahe Waldrander, Magerrasen, Weinberge, Garten, Parkanlagen
und Bahntrassen. Zur Regulation ihrer Kérpertemperatur bendtigt sie
sowohl Sonnenplatze (z. B. Steine, Felsbereiche, Totholz, Moospols-

5 Bezugsraum ist der Naturraum Obere Gaue



ter, freie Bodenflachen) als auch schattige Stellen. Ebenso miissen be-
wuchsfreie Flachen mit geeignetem Grund zur Eiablage und Bereiche
mit sparlicher bis mittelstarker Pflanzenbedeckung als Rickzugsge-
biete vorhanden sein. Als Nahrung dienen der Zauneidechse verschie-
dene Insektenarten und deren Larven, Spinnen und Asseln, aber auch
andere Gliedertiere. Als Tages- oder Nachtverstecke werden ErdI6-
cher (auch verlassene Erdbaue anderer Tierarten), Steinhaufen, Fels-
spalten, Reisighaufen, Gebusche, ausgefaulte Baumstimpfe, Baum-
héhlen, Rindenspalten oder Laubauflagen genutzt. Die Art Gberwintert
in Fels- oder Bodenspalten, vermoderten Baumstubben, Erdbauen an-
derer Arten oder selbst gegrabenen Réhren im frostfreien, gut durch-
lifteten Boden. Die Uberwinterungsquartiere kénnen in Tiefen zwi-
schen 10 cm und 1,5 m liegen (BFN 2020).

Als Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie ist die Zauneidechse nach
BNatSchG streng geschiitzt. Die Art wird landesweit als gefahrdet ein-
gestuft und bundesweit auf der Vorwarnliste gefuhrt (LAUFER &
WAITZMANN 2022; ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN
2020).

Vorkommen im Untersuchungsraum
Trotz geeigneter Strukturen im Untersuchungsgebiet konnten keine
Zauneidechsen nachgewiesen werden.

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen
Verstolie gegen die Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
nicht zu erwarten.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

5.2.5.2 Dicke Trespe (Bromus grossus)

Okologie, Schutz und Gefiahrdung

Man findet die Dicke Trespe Uberwiegend in Getreidefeldern, an Acker-
randern, benachbarten grasigen Feldwegen und Wiesen. Sie kann
aber auch in Mais- und Rapséackern auftreten (LFU 2020). Sie ist nicht
an bestimmte Standorte, B6den oder klimatische Bedingungen gebun-
den. Vielmehr ist eine grundlegende Abhangigkeit vom menschlichen
Getreideanbau festzustellen. Sie kann sogar hohe Dingergaben und
viele Herbizide weitgehend ertragen. Positiv wirkt sich scheinbar eine
bodenschonende oder pfluglose Bearbeitung der Felder aus. Die Dicke
Trespe wachst nicht nur in Dinkelfeldern, man findet sie auch beim An-
bau von Roggen und Wintergerste. Wie fast alle Ackerwildkrauter ist
sie eine einjahrige Art (BFN 2020).

Die Dicke Trespe ist in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt
und nach BNatSchG streng geschutzt. Die Art wird landesweit als stark
gefahrdet (RL 2, BREUNIG et al. 1999) eingestuft, bundesweit gilt sie
als vom Aussterben bedroht (RL 1, LUDWIG & SCHNITTLER 1996). Das
Vorkommen der Dicken Trespe ist auf Mitteleuropa beschrankt.



Deutschland kommt eine besondere Verantwortung beim Schutz die-
ser Art zu. Bislang sind Vorkommen nur in Baden-Wurttemberg, Bay-
ern und Rheinland-Pfalz nachgewiesen.

Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsgebiet wurden die Arten Bromus secalinus sowie
Bromus commutatus ssp. decipiens nachgewiesen. Diese sind der Di-
cken Trespe sehr ahnlich. Ein Nachweis der Dicken Trespe konnte
nicht erbracht werden.

Wirkprognose und VermeidungsmaBnahmen
Verstolle gegen die Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
nicht zu erwarten. Es sind keine Malinahmen erforderlich.

5.2.6 Bewertung

Biotoptypen und Arten

Das Untersuchungsgebiet wird hinsichtlich seiner Bedeutung flr den
Arten- und Biotopschutz bewertet. Tabelle 4 zeigt die Bewertung der
einzelnen Biotoptypen des Gebiets (= kleinste bewertete raumliche
Einheit) unter Berlcksichtigung der Bedeutung der Tierlebensraum-
komplexe. Die Habitate von Tieren entsprechen nicht unbedingt den
Abgrenzungen der Biotoptypen, sie kénnen Uber diese hinausgehen
oder umfassen ggf. verschiedene Biotoptypen.

Tab. 4. Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Erlauterung/ wesentliche Krite- Bi :
nim
Bedeutung rien der Tierlebensraumkom- lotoptypen | .
I Untersuchungsgebiet

plexe
hervorragend Kommt im Untersuchungsgebiet Kommt im Untersuchungsgebiet
6 nicht vor nicht vor
sehr hoch Kommt im Untersuchungsgebiet Kommt im Untersuchungsgebiet
5 nicht vor nicht vor
hoch - Ackerflachen: Lebensraum der - Feldhecken
4 Feldlerche

- Gehdlzstrukturen: Brutlebens-

raum von Feldsperling, Goldam-

mer und Klappergrasmiicke

- Bruicke: Brutlebensraum des

Haussperlings
maBig -- - Grasreiche Ruderalvegetation
3 - Gebisch mittlerer Standorte
gering -- - Acker mit fragmentarischer Un-
2 krautvegetation

- Grasweg
- Dominanzbestand Brennnessel

sehr gering -- - Wege mit wassergebundener
1 Decke und versiegelte Wege




5.2.7 Prognose der Auswirkungen

Es ist davon auszugehen, dass auf einem Grofteil der Flache inner-
halb des Geltungsbereiches die Vegetation vorubergehend beseitigt
wird. Hierbei handelt es sich hauptsachlich um Ackerpflanzen.

MaBnahmen
Folgende Malinahmen sind zur Vermeidung, Minderung und zum Aus-
gleich vorgesehen (genauere Erlduterungen siehe Kapitel 6):

= Zeitliche Begrenzung der Baufeldfreimachung (MaRnahme 1)

= Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfriedungen (Mal3-
nahme 2)

= Entwicklung von extensiv genutztem Griinland (MaRnahme 6)

= Entwicklung eines mageren Saums (MalRnahme 7)

= Entwicklung von Ackerrandstreifen (MalRnahme 8)

5.2.8  Artenschutzrechtliche Auswirkungen

Durch die geplante Entwicklung des Gebietes ,Solarpark Ahldorf* in
Horb am Neckar kommt es zu Verst6Ben gegen artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG.

= Zur Vermeidung von VerstdRen gegen das Tétungsverbots gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mussen Baufeldfreimachungen au-
Rerhalb der Fortpflanzungsperiode der Vdgel zwischen Anfang
Oktober und Mitte Marz durchgefiuhrt werden. Bei Ackerflachen
kann der Herbsttermin auf den Zeitpunkt unmittelbar nach der
Ernte vorverlegt werden (Ma3nahme 1).

= Zur Vermeidung von VerstdRen gegen das Beschadigungsverbot
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 sind vorgezogene funktionserhaltende
MaRnahmen (CEF) fur die Feldlerche erforderlich. Es werden
Ackerrandstreifen im Umfang von 0,56 ha (geeignete Mal3nah-
menflache 0,5 ha) angelegt (Malnahme 8). Zudem wird im Be-
bauungsplan ein Reihenabstand der Module von mind. 3,5 m fest-
gesetzt.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG kon-
nen durch Anwendung der vorgeschlagenen Vermeidungsmalnah-
men vollstdndig vermieden werden.

5.2.9  Uberpriifung der Betroffenheit von Arten oder natiirli-
chen Lebensraumen im Sinne des Umweltschadensge-
setzes

Nach § 19 BNatSchG gilt die Schadigung von Arten und naturlichen
Lebensraumen als Umweltschaden im Sinne des USchadG. Zu diesen
Arten zahlen die Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie und
die Vogelarten nach Artikel 4 Abs. 2 oder Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie. Zu den natlrlichen Lebensrdumen zahlen die Lebensrdume
des Anhangs | der FFH-Richtlinie sowie die Lebensraume der oben



genannten Arten und die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten. Eine Schadigung liegt
auch auferhalb der FFH- und Vogelschutzgebiete vor.

Wird jedoch ein Projekt in einem Verfahren zugelassen, bei dem in ei-
ner Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG oder,
wenn dies nicht erforderlich ist, im Rahmen der Eingriffsregelung nach
§§ 13-15 BNatSchG und einer artenschutzrechtlichen Prifung nach
§ 44 BNatSchG mdgliche Auswirkungen auf diese Arten und Lebens-
raume beachtet wurden, liegt keine Schadigung im Sinne des
USchadG vor.

Im vorliegenden Fall sind die entsprechenden Prifungen durchgefihrt
worden. Samtliche Schadigungen wurden beachtet. Das Vorhabenge-
biet befindet sich auflerhalb von ausgewiesenen FFH- und Vogel-
schutzgebieten. Von der Planung sind keine FFH-Lebensraumtypen
betroffen.

Eine Schadigung im Sinne des USchadG liegt daher nicht vor.

Fazit:

Im Rahmen des Baus der PV-Anlage kann die Tétung und Verletzung
von Arten nicht ausgeschlossen werden und es kommt ggf. zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Unter Berucksichtigung
der vorgesehenen Maflinahme 1 (Zeitliche Begrenzung der Baufeldfrei-
machungen), der Festsetzung eines Reihenabstands der Module von
mind. 3,5 m im Bebauungsplan sowie der Anlage von Ackerrandstrei-
fen (Malknahme 8), treten die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht ein. Der Ausgleich der beeintrachtigten Biotoptypen
erfolgt durch die Entwicklung von extensiv genutztem Grunland (Mal3-
nahme 6) sowie eines mageren Saums (MaRnahme 7) und Ackerrand-
streifen (Mal3inahme 8).

5.3 Boden
5.3.1 Bodentypen und Bodenarten des Untersuchungsgebie-
tes

Nach Angaben der Bodenkarte im Mafstab 1:50 000 (LGRB 2021) ha-
ben sich im sudlichen Untersuchungsgebiet berwiegend Parabraun-
erden entwickelt. Nordlich schlieRen sich Rendzinen, Braunerde-
Rendzinen und Pararendzinen, Pelosole, Braunerde-Pelosole und
Braunerden an. Im nérdlichen Teil an die A 81 angrenzend finden sich
Kolluvien.

5.3.2 Flache

Nach dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz (UVPG zuletzt geén-
dert durch Art. 2 G v. 8.9.2017 BGBI. | S. 3370) sind die moglichen
erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens zu beschreiben. Es
ist die Art anzugeben, in der die Schutzguter betroffen sind. Neu zu
betrachten ist hierbei das Schutzgut Flache. Dabei soll das Ziel, einen



Beitrag zur Ruckfihrung der taglichen Flacheninanspruchnahme von
Siedlungs- und Verkehrsflachen insgesamt auf einen Orientierungs-
wert von 30 ha/Tag bundesweit im Jahr 2030 zu bewirken, Berlcksich-
tigung finden. Fir Baden-Wirttemberg leitet sich daraus fir 2030 ein
Zielwert von 3 Hektar pro Tag ab. Langfristiges Ziel flir Baden-W(rt-
temberg ist die Netto-Null (LUBW 2021a).

Bei der geplanten Flache fir die Solaranlage handelt es sich um eine
bisher unbebaute Flache im AuRenbereich. Die GroRe des Geltungs-
bereichs umfasst ca. 12,1 ha.

5.3.3 Archivfunktion

In Béden und in geologischen Aufschlissen hat die Erd- und Land-
schaftsgeschichte oder die Kulturgeschichte Spuren hinterlassen.
Diese Zeugnisse sind dort archiviert und abzulesen. Béden sind nach
den §§ 1 und 2 BBodSchG zum Schutz der Funktionen als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte vor Beeintrachtigungen zu schutzen. Erd-
und naturgeschichtliche Bildungen, die Uber den rein bodenkundlichen
Bereich hinausgehen, sind, sofern sie Trager von Bodenfunktionen
sind, miteingeschlossen. Geotope stellen die bedeutendsten Auf-
schlisse und Landschaftsformen dar.

Die Funktion der Béden als Archive der Natur- und Kulturgeschichte
wird nach dem Leitfaden der LUBW (2008) bewertet. Als Datengrund-
lage dient die Bodenkarte im Malstab 1:50 000 (LGRB 2021).



Tab. 5: Bdden mit besonderer Bedeutung als Archive der Natur- und
Kulturgeschichte im Untersuchungsgebiet

Wertgebende Eigen-
schaft

Landesweite Ubersicht Typen
von Archivbéden (LUBW 2008)

Boden im USG

Archiv fiir Naturgeschichte

besondere Bedeutung fir die
Bodengenese

Palaobdden:

Terra rossa, fersialitische und ferraliti-
sche Boden;
fossile Parabraunerde

kommen im USG nicht vor

regionale oder Uberregionale
Seltenheit einer Bodenform

holozane Bodenbildungen:
Kalkanmoorgley

Moorstagnogley, Moorgley, Anmoorgley
Bandchenpodsol, Bandchenstagnogley,
Ockererde

Schwarzerde (Tschernosem)
Humusbraunerde

Lockerbraunerde

Vertisol-Pelosol

kommen im USG nicht vor

besondere Bedeutung fir die
Erd- und Landschaftsge-
schichte, Geologie, Mineralo-
gie oder Paldontologie

Spezielle Ausgangssubstrate

basische und ultrabasische Magmatite
und Metamorphite, eisenreiche Sedi-
mentgesteine (z. B. Ostreenkalke im
Mitteljura), Vulkanite (Basalte und
Tuffe), Kalktuffe, Seekreide und Mudde,
Bohnerzton

Grabungsschutzgebiet
Fossilfundstellen

kommen im USG nicht vor

Spezielle landschaftsprégende morpho-
logische Elemente

und Landschaftsgeschichte

alpine Moranen, Endmoranen der
Schwarzwaldvereisung

Laltere” (pliozéne, pleistozane) Flussab-
lagerungen

Jungere” (holozéne) Flussterrassen
holozane Flugsande

kommen im USG nicht vor

Archiv fiir Natur- und Kulturgeschichte

hoher Informationswert flir Bo-
denkunde, Bodenschutz und
Landschaftsgeschichte

Standorte von Bodenmessnetzen
Moore

kommen im USG nicht vor

Kulturgeschichte

Besonderheit der Siedlungs-
und Landnutzungsgeschichte

Urkunden historischer Agrarkulturtech-
niken (z.B. Wélbacker)

Uberdeckte Urkunden kultureller Ent-
wicklung (Objekte der Archaologie)

sind im UG nicht bekannt




5.3.4

Die nachstehende Bewertung der Bdéden erfolgt anhand der digitalen
Bodenschatzungsdaten des LGRB (2010).

Bewertung

Die Boden des Untersuchungsgebietes weisen eine mittlere naturliche
Bodenfruchtbarkeit sowie eine mittlere Bedeutung als Filter und Puffer
fur Schadstoffe auf. Die Bedeutung des sudlichen Flurstucks (322) als
Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf ist ebenfalls als mittel einzustu-
fen, wahrend dem noérdlichen Flurstick (319) in dieser Hinsicht nur
eine geringe Bedeutung zukommt. Die Bewertung der Boden ist in Ta-
belle 6 dargestellt.

Tab. 6: Bodenarten und deren Bewertung im Untersuchungsgebiet

Bewertung der Leistungsfahigkeit (Bedeutung)

Flur- Klassen- | Sonder- Natlirliche | Aus- Filter und Gesamtbe-
stiick zeichen standort Boden- gleichskor- | Puffer fir wertung
Nr. der Bo- fiir die na- | fruchtbar- | per im Schad- der Boden*

den- turnahe keit Wasser- stoffe

schat- Vegeta- kreislauf

zung tion*
319 L5Vg 8 2 1 2 1,67
322 sL5V 8 2 2 2 2,0

Bodenart: L = Lehm, sL = sandiger Lehm
Bodenzustandsstufe (Acker, Leistungsfahigkeit): 4-5 = mittel
Entstehungsart: V = Verwitterungsbdden, Zusatz g: deutlicher Steinanteil

funktion).

sichtigt

Wertklassen und Funktionserfullung: 1 = gering; 2 = mittel; 3 = hoch; 4 = sehr hoch, 8 = keine hohe oder sehr hohe
Bewertung in der Spalte Sonderstandort fir naturnahe Vegetation (Bewertungen jeweils bezogen auf die Boden-

* Fur die Bodenfunktion ,Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation“ werden nur Standorte der Wertklasse 4 beriick-

5.3.5

Boden

Versiegelungen treten durch Gebaude fur Trafostationen und Batterie-
speicher im Umfang insgesamt ca. 1 600 m? ein. Die Photovoltaikmo-
dule werden auf Stahltragern befestigt, die wiederum in den Boden ein-
gerammt werden. Die sich hieraus ergebende Versiegelung ist auf-
grund der sehr geringen Flache zu vernachlassigen.

Prognose der Auswirkungen

Es wird von einem Anteil der Uberschirmten Flachen an den bebauba-
ren Flachen von ca. 30 % ausgegangen. Die Uberschirmung der Bé-
den durch die Modultische flhrt zu einer teilweisen Verschattung des
Bodens. Daruber hinaus gelangt weniger Niederschlag auf die Boden-
bereiche unter den Modulen, sodass ein oberflachliches Austrocknen
der Boéden eintreten kann. Aufgrund der Kapillarkrafte des Bodens ist
davon auszugehen, dass die unteren Bodenschichten weiterhin mit
Wasser versorgt werden (BFN 2009). In der Bodenfunktion Ausgleichs-
kérper im Wasserkreislauf wird daher von einem Verlust von 10 % der
Leistungsfahigkeit des Bodens im Bereich der Modulflachen ausge-
gangen.




Die baubedingten Beeintrachtigungen der Bdden, die durch die Auf-
stellung der Module und bei der Verlegung der Leitungen eintreten
kdénnen, sind mit den Beeintrachtigungen durch eine landwirtschaftli-
che Nutzung der Flachen vergleichbar und sind daher nicht als erheb-
lich zu werten.

Flache

Auf ca. 12,1 ha erfolgt eine Umwandlung der Flachennutzung. Das Ge-
biet wird als Sondergebiet mit einer Grundflachenzahl von 0,7 ausge-
wiesen. Durch die geplante Freiflachenphotovoltaikanlage kommt es
zu einer geringfugigen Bodenversiegelung im Bereich der Gebaude,
Zufahrten und den Aufstadnderungen der Modultische. Der Uberwie-
gende Teil der Flache verbleibt unversiegelt. Eine eingeschrankte
Grunlandnutzung ist unter den PV-Modulen weiterhin mdglich. Des
Weiteren ist eine Rickbauverpflichtung im Bebauungsplan festgesetzt.

MaBnahmen
Folgende MaRRnahmen sind zur Minderung vorgesehen (genauere Er-
lduterungen siehe Kapitel 6):

= Schutz und Wiederherstellung von Boden (MalRnahme 3)
= Verwendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen (Mal3-
nahme 5)

Die Kompensation der verbleibenden Beeintrachtigungen erfolgt im
Rahmen der MalRnahme 6 (Entwicklung von extensiv genutztem Grin-
land).

Fazit:

Aufgrund der Versiegelung durch Zufahrten, Wege, Betriebsgebaude
sowie der Uberschirmung des Bodens durch die Modulflachen, kommt
es zu erheblichen Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen. Durch die
Maflinahmen 3 (Schutz und Wiederherstellung von Béden) und 5 (Ver-
wendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen) kénnen diese ge-
mindert werden. Die verbleibenden Beeintrachtigungen werden im
Rahmen der Malnahme 6 (Entwicklung von extensiv genutztem Grin-
land) kompensiert.

5.4 Wasser
5.4.1 Grundwasser

Laut der hydrogeologischen Karte im Maf3stab 1:50 000 (LGRB 2021)
steht im Untersuchungsgebiet die Erfurt-Formation des Lettenkeupers
an. Dieser weist Wechsellagerungen von Tonstein, Sandstein und Do-
lomitstein auf. Lokale Gips- oder Anhydritknollen sind méglich. Die Er-
furt-Formation stellt einen Kluftgrundwasserleiter (ks > 105 m/s, min-
destens mittlere Durchlassigkeit) dar.

In geringem Umfang wird die Erfurt-Formation im nérdlichen Teil von
holozanen Abschwemmmassen (berwiegend feinkdrniger Zusam-
mensetzung Uberdeckt. Hierbei handelt es sich um eine Deckschicht



von sehr geringer bis fehlender Durchlassigkeit und mafiger bis gerin-
ger Ergiebigkeit.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der Zone Il des Wasser-
schutzgebietes ,Egelstalquelle”. Auf die Verordnung des Wasser-
schutzgebiets wird verwiesen.

5.4.2 Oberflachenwasser

Im Untersuchungsgebiet und daran angrenzend kommen keine Ober-
flachengewasser vor.

5.4.3 Bewertung

Die Empfindlichkeit von Trinkwasservorkommen in Wasserschutzge-
bieten ist im Wesentlichen abhangig vom Fehlen oder Auftreten der
Deckschichten. Als solche sind die holozanen Abschwemmmassen im
ndrdlichen Untersuchungsgebiet anzusehen.

Alle Flachen innerhalb von Wasserschutzgebieten sind von hoher Be-
deutung.

5.4.4 Prognose der Auswirkungen

Die Versiegelung durch Betriebsgebdude, Zufahrten und Wege ist sehr
gering. Das im Bereich der PV-Anlagen anfallende Niederschlagswas-
ser lauft an den Modulen herab und kann so auf dem Grundstlck Uber
die bewachsene Bodenzone versickern. Es sind keine erheblichen
Auswirkungen auf die Grundwasserneubildungsrate zu erwarten. Auch
kommt es durch die Solaranlage zu keinen Eintragen von Schadstoffen
in das Grundwasser.

MaBnahmen
Folgende Mallnahmen sind zur Vermeidung und Minderung vorgese-
hen (genauere Erlduterungen siehe Kapitel 6):

= Versickerung des Niederschlagswassers (Mallhahme 4)
= Verwendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen (Mal3-
nahme 5)

Fazit:

Es kommt zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen, da die Versie-
gelungen sehr gering ausfallen und der bedeutende Grundwasserleiter
von den Malnahmen nicht betroffen ist. Darlber hinaus kénnen Nie-
derschlage vor Ort versickern.
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5.5. Klima/Luft
5.5.1 Bestand

Im Planungsraum herrschen Inversionen an 200 bis 225 Tagen im Jahr
vor. An ca. 17,6 bis 20 Tagen im Sommerhalbjahr ist mit Warmebelas-
tungen zu rechnen (LUBW 2006). Der Wind weht berwiegend aus
sudwestlicher Richtung, auRerdem auch aus norddstlicher (Abb. 4).

Abb. 4: Synthetische Windstatistik im Planungsraum (LUBW 2021),
die abgebildeten Windrosen zeigen die Richtung der grof3-
raumigen Luftbewegungen sowie die Haufigkeitsverteilung
der Windgeschwindigkeiten.
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Die derzeitige Nutzung als ackerbauliche Flache macht das Untersu-
chungsgebiet zu einem Kaltluftentstehungsgebiet. Der Hangneigung
folgend flie3t die Kaltluft nach Westen, zur Autobahn hin ab.

5.5.2 Bewertung

Die Bildung von Inversionen befindet sich im gesamten Vorhabenge-
biet im hohen Haufigkeitsbereich, die Anzahl der Tage mit sommerli-
chen Warmebelastungen ist im Vorhabengebiet als mittel zu werten.

Aufgrund der fehlenden Siedlungen im Bereich der Kaltluftstrome

ergibt sich keine siedlungsklimatische Relevanz der Kaltluftbildung und
des Abflusses.

menz umweltplanung



5.5.3 Prognose der Auswirkungen

Unter der Modultischen wird eine Grinlandvegetation entwickelt, so-
dass diese Flachen weiterhin als Kaltluftentstehungsgebiet anzusehen
sind. Aufgrund der Aufstanderung der Module kann die Kaltluft unge-
hindert abflieRen.

Fazit:
Es kommt zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen. Auf den Fla-
chen kann weiterhin Kaltluft entstehen und abflieRen.

5.6 Landschaft

Die vorangegangenen Aspekte sind zu einem groRen Teil Funktionen
der Landschaft. Ublicherweise wird unter dem Oberbegriff ,Landschaft"
deren visuelle Auspragung (Landschaftsbild) und Eignung als Erho-
lungsraum betrachtet.

5.6.1 Bestand

Landschaftsbild

Der Geltungsbereich befindet sich im Naturraum Obere Gaue und um-
fasst Uberwiegend Ackerflachen sowie einen Grasweg. Die zwei Teil-
bereiche des Geltungsbereichs werden durch eine Stralle mit angren-
zenden Feldhecken getrennt. Die Vorhabensflache befindet sich an ei-
nem flach nach Westen geneigten Hang. Vorbelastungen bestehen im
Gebiet durch die westlich des Geltungsbereichs verlaufende A 81, wel-
che sowohl eine visuelle Stérung darstellt als auch zu einer starken
Verlarmung des Gebiets fuhrt. Die Gehdlzstrukturen entlang der Auto-
bahn schirmen das Vorhabensgebiet teilweise ab. Ostlich des Vorha-
bens befinden sich mehrere landwirtschaftliche Hofe. Im Nordosten
grenzt ein Waldstlick an. Ansonsten ist das Gebiet von weiteren land-
wirtschaftlich genutzten Flachen umgeben. Die landwirtschaftlichen
Hofe mit den umgebenden landwirtschaftlich genutzten Flachen sowie
der Wald und die Geholze entlang der Verkehrswege pragen das
Landschaftsbild in diesem Bereich.

Erholung

Das Untersuchungsgebiet wird von einem Radweg durchquert, wel-
cher an der 6stlichen Grenze weiter Richtung Norden verlauft. Weitere
Rad- oder Wanderwege sowie Erholungsgebiete sind in der unmittel-
baren oder einsehbaren Umgebung des Untersuchungsgebiets nicht
vorhanden.

5.6.2 Bewertung

Das Vorhabengebiet selbst umfasst groR3flachige, strukturarme Acker-
flachen sowie einen Grasweg. Die Vielfalt der Landschaft ist aufgrund
der angrenzenden Feldhecken (naturraumtypische Strukturelemente
der Oberen Gaue), landwirtschaftlichen Hofe und Waldflachen mit mi-



tel zu bewerten. Aufgrund der starken Vorbelastungen durch die an-
grenzende A 81 ist die Bedeutung flr das Landschaftsbild als insge-
samt gering bis maRig zu werten.

Aufgrund der Abschirmung des Gebiets nach Westen durch die Ge-
hélzstrukturen entlang der Autobahn sowie im Osten durch Waldbe-
sténde ist die Einsehbarkeit des Gebietes als gering zu bewerten. Re-
levante Sichtbeziehungen sind nicht vorhanden.

Der Radweg durch das Untersuchungsgebiet weist eine hohe Bedeu-
tung fur die Erholung auf.

5.6.3 Prognose der Auswirkungen

Fir das Vorhaben wird nicht in die landschaftsbildpragenden Gehdlz-
strukturen eingegriffen. Die geplante Freiflachensolaranlage und deren
Einzdunung stellt eine visuelle Veranderung der bestehenden Land-
schaft dar. Diese ist aufgrund der starken Vorbelastung des Gebietes
und der geringen Einsehbarkeit nicht als erheblich zu werten.

Der bestehende Radweg ist nicht vom Vorhaben betroffen und bleibt
vollstandig erhalten. Die Einsehbarkeit des Solarparks von dem Rad-
weg aus wird nicht als erhebliche Beeintrachtigung gewertet, da es
sich um einen kurzen betroffenen Abschnitt des Radwegs in einem Ge-
biet mit Vorbelastungen (Larm und Landschaftsbild) handelt und keine
Sichtbeziehungen vom Weg aus beeintrachtigt werden.

MaBnahmen

Durch die Begrinung der PV-Anlage mit einem mageren Saum werden
die visuellen Veranderungen des Landschaftsbildes gemindert (Mal3-
nahmen 7).

Fazit:

Durch die Solarmodule und die Einzadunung kommt es zu einer visuel-
len Veranderung des Landschaftsbildes. Aufgrund der Vorbelastung
des Gebiets sind diese nicht als erheblich zu werten. Zudem mindern
Eingriinungen mit einem mageren Saum die visuellen Veranderungen.
In den angrenzenden Radweg wird im Zuge des Vorhabens nicht ein-
gegriffen.

5.7 Kultur- und sonstige Sachgiiter
5.7.1 Bestand

Angesichts der Okosystem-orientierten Schutzrichtung des UVPG sind
unter Kultur- und sonstigen Sachgutern ,vornehmlich geschitzte oder
schiutzenswerte Kultur-, Bau- oder Bodendenkmaler, historische Kul-
turlandschaften und Landschaftsteile von besonders charakteristischer
Eigenart” gemeint (ERBGUTH & SCHINK 1992).

Innerhalb des Untersuchungsgebiets haben sich bisher keine Anhalts-
punkte auf kulturhistorische Bau- und Bodendenkmaler ergeben.



5.7.2 Bewertung

Sollten sich wahrend der Bauarbeiten archdologische Funde oder Be-
funde ergeben, so weisen diese eine hohe Bedeutung auf.

5.7.3 Prognose der Auswirkungen

Sollten sich wahrend der Bauarbeiten archaologische Funde oder Be-
funde ergeben, ist umgehend die zustandige Denkmalschutzbehodrde
zu benachrichtigen.

Fazit:

Da bei Vorkommen von archaologischen Denkmalen MaRnahmen zur
Vermeidung der Beschadigung und Mdéglichkeit zur Fundbergung er-
griffen werden mussen, treten keine erheblichen Umweltauswirkungen
ein.

6 MaBnahmen
6.1 MaBnahmeniibersicht

Zur Vermeidung, Minderung und Kompensation von erheblichen Be-
eintrachtigungen wurden MalRnahmen entwickelt. Diese sind in nach-
stehender Tabelle 7 aufgefiihrt.

Tab. 7: MaRnahmenubersicht

MaB- MaBnahme (Kurztitel) .-
nahme Nr. K dolic
1 Zeitliche Begrenzung der Baufeldfreima- Vv
chung @
5 Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfrie- M
dungen
3 Schutz und Wiederherstellung von Béden M
4 Versickerung des Niederschlagwassers M
5 Verwendung von wasserdurchlassigen Bo- M
denbelagen
Entwicklung von extensiv genutztem Griin-
6 A E
land
7 Entwicklung eines mageren Saums A
8 Entwicklung von Ackerrandstreifen Vcer
"V = Vermeidungsmalinahme, V,=Vermeidungsmafnahme nach § 44 BNatSchG, Vcgr = vor-
gezogene funktionserhaltende MafRnahme nach § 44 BNatSchG, M = Minderungsmafinahme,
A = Ausgleichsmaflnahme;




6.2 MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompensa-
tion, MaBnahmen des Artenschutzes

MaBnahme 1 V, — Zeitliche Begrenzung der Baufeldfreimachung
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind Bau-
feldfreimachungen aulRerhalb der Vogelbrutzeit vom 1. Oktober bis 15.
Marz vorzunehmen. Bei Ackerflachen kann der Herbsttermin auf den
Zeitpunkt unmittelbar nach der Ernte vorverlegt werden. Sollte dieser
Zeitraum zur Baufeldfreimachung nicht mdglich sein, so istim Rahmen
einer Umweltbaubegleitung durch entsprechende Malinahmen sicher-
zustellen, dass im Eingriffsbereich keine Végel briten.

Vor Beginn der Vergramung und der Bauarbeiten muss die CEF-
Mafinahme fiir die Feldlerche funktionsfahig sein. Die Vergramung ist
der unteren Naturschutzbehdrde beim Landkreis Freudenstadt vor Be-
ginn anzuzeigen und es ist eine Aussage hinsichtlich der Funktionsfa-
higkeit der CEF-Malinahme beizulegen.

MaBnahme 2 M - Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfrie-
dung
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Zur Aufrechterhaltung der Verbundfunktion sind die Zaunanlagen
kleintierdurchlassig zu gestalten. Es durfen nur Maschendrahtzaune
oder Drahtgitterzaune verwendet werden, die eine Bodenfreiheit von
ca. 20 cm aufweisen. Aufgrund der Topografie kann die Bodenfreiheit
stellenweise variieren. Um das Verletzungsrisiko fur Tiere zu minimie-
ren, sind scharfkantige Abschliisse an der Unterseite der Einfriedung
nicht zulassig.

MaBnahme 3 M — Schutz und Wiederherstellung von Béden
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Der humose Oberboden ist vor Baubeginn im Bereich der geplanten
Wege, Zufahrten und den Betriebsgebauden abzuschieben und ge-
trennt in maximal 2 m hohen Bodenmieten zu lagern. Der humusfreie
Erdaushub sollte abseits in maximal 3 m hohen Mieten zwischengela-
gert werden. Es darf keine Vermischung von Oberboden und Erdaus-
hub (humusfreier Unterboden) erfolgen. Nach Beendigung der Bauar-
beiten ist der Boden fachgerecht wiederherzustellen. Der Uberschis-
sige Oberboden sollte auf angrenzenden Ackerflachen in einer Mach-
tigkeit von ca. 20 cm wiederaufgetragen werden.

Zur Vermeidung von schadlichen Bodenverdichtungen sind boden-
schonende Baugerate einzusetzen. Nicht zulassig sind Umlagerungen
des Bodens bei sehr feuchten bis sehr nassen Bodenverhaltnissen
(weiche bis zahflissige Konsistenz) sowie Befahren/Bodenarbeiten
bei nassen bis sehr nassen Bodenverhaltnissen (breiige bis zahflis-
sige Konsistenz). Bei sehr feuchten Bodenverhaltnissen (weiche Kon-
sistenz) ist das Befahren/Arbeiten nur von Baggermatratzen oder



Baustrallen aus zuldssig. Unvermeidbare Bodenverdichtungen sind
nach Abschluss der BaumalRnahmen zu beseitigen.

MaBnahme 4 M - Versickerung des Niederschlagwassers
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Das auf den Photovoltaikmodultischen und den baulichen Anlagen fir
die technische Infrastruktur anfallende Niederschlagswasser ist zur
Verringerung des Wasserabflusses und zur Anreicherung des Grund-
wassers auf den Grundstlcken breitflachig tber die bewachsene Bo-
denzone zur Versickerung zu bringen.

MaBnahme 5 M — Verwendung von wasserdurchlassigen Boden-
belagen
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Zur Minderung der Beeintrachtigungen durch Versiegelung sind Zu-
fahrten und Wege mit wasserdurchlassigen Belagen zu befestigen.
Folgende Belage stehen zur Auswahl: Schotterrasen, Rasenfugen-
pflaster mit breiten Fugen, Rasengitterplatten (Fugenanteil > 25%), Si-
ckerfugenpflaster mit breiten Fugen, Pflasterbelag aus haufwerkpori-
gen Betonsteinen, Kies- oder Schotterbelag.

MaBnahme 6 A, E — Entwicklung von extensiv genutztem Griin-
land
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Im Bereich der Solarmodule ist extensives Grinland zu entwickeln. Zur
Einsaat ist artenreiches, gebietsheimisches Saatgut zu verwenden. Es
ist ein rotierendes Weidesystem durchzuflihren. Die Flachen sind in
Koppeln zu unterteilen und jeweils kurz und kraftig zu beweiden. Die
Fresszeit je Koppel betragt 4 Wochen, anschlieend erfolgt eine Wei-
deruhe von mindestens 8 Wochen. Die Besatzdichte liegt im Durch-
schnitt bei 0,8 GVE/ha. Einer Beweidung hat jeweils eine Nachmahd
mit mind. 10 cm Bodenabstand zu folgen. Eine Beweidung ist erst 2
Jahre nach der Ansaat zulassig. Alternativ zur Beweidung ist eine
zweischurige Mahd mit Abraumen des Mahdgutes maoglich. Ein Mul-
chen der Flache ist nicht zulassig. Der Einsatz von Dingemitteln, Her-
biziden, Pestiziden sowie von umweltschadlichen Mitteln zur Pflege
der Module, Aufstdnderungen und Zaunanlagen ist zu unterlassen.

Das Grunland ist mindestens bis zu einem Rlckbau der Freiflachen-
photovoltaikanlage und der Wiederaufnahme der landwirtschaftlichen
Nutzung zu pflegen und zu erhalten. Danach kdnnen die Flachen unter
Beachtung des Schutzstatus und des Artenschutzes wieder der land-
wirtschaftlichen Nutzung zugefihrt werden.



MaBnahme 7 A — Entwicklung eines mageren Saums
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Auf der im Bebauungsplan mit M7 gekennzeichneten Flache ist durch
Ansaat mit gebietsheimischem Saatgut eine artenreiche krautige Ve-
getation zu entwickeln. Die Flache ist jahrlich im Spatherbst oder im
zeitigen Frahjahr zu mahen und das Schnittgut ist abzufahren. Ca. 1/3
der Flachen soll als Altgrasbestand den Winter Uberdauern (Nahrungs-
habitat).

Im Bereich der Zufahrten ist eine Unterbrechung der Saumvegetation
auf einer Lange von max. 8 m zulassig.

Die Saumstreifen sind mindestens bis zu einem Rickbau der Freifla-
chenphotovoltaikanlage und der Wiederaufnahme der landwirtschaftli-
chen Nutzung zu pflegen und zu erhalten. Danach kénnen die Flachen
unter Beachtung des Schutzstatus und des Artenschutzes wieder der
landwirtschaftlichen Nutzung zugeflihrt werden.

MaBnahme 8 Vcer — Entwicklung von Ackerrandstreifen
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Auf der im Bebauungsplan mit M8 gekennzeichneten Flachen sind
Ackerrandstreifen zu entwickeln. Diese miussen vor Baubeginn und vor
Beginn einer moglichen Vergramung funktionsfahig sein. Die Acker-
randstreifen kdnnen entweder als Schwarzbrache oder als BlUhstreifen
angelegt werden. Es ist eine alternierende Bewirtschaftung im mehr-
jahrigen Turnus vorgesehen, wobei jeweils eine Halfte des Randstrei-
fens gegrubbert und die andere Uberjahrig stehen gelassen wird. Auf
den Streifen sind weder Dunger- noch Pflanzenschutzmittel einzuset-
zen. Die Bluhbrachen befinden sich auerhalb der Umzaunung und
werden nicht beweidet.

Zur Anlage einer Schwarzbrache ist nach der Ernte keine Bearbeitung
der Flache durchzuflhren. Beim Aufkommen von Problemunkrautern
ist ausnahmsweise ein Schropfschnitt bis spatestens Mitte Marz zulas-
sig. Sollen Bluhstreifen zum Einsatz kommen, erfolgt im Spatsom-
mer/Herbst ein Umbruch der Flache bis spatestens 31.10. Im darauf-
folgenden Frihjahr wird eine mehrjahrige, gebietsheimische Blihstrei-
fenmischung in geringer Aussaatdichte (ca. 2-3 g/m?) bis spatestens
31.03. angesat.

Damit die Vegetation des Ackerrandstreifens nicht zu dicht wird, wird
dieser alle 3 bis 5 Jahre gegrubbert. Das Grubbern der Flache darf
nicht vor dem 15.11. erfolgen.

Die Ackerrandstreifen sind mindestens bis zu einem Ruckbau der Frei-
flachenphotovoltaikanlage und der Wiederaufnahme der landwirt-
schaftlichen Nutzung zu pflegen und zu erhalten. Danach kénnen die
Flachen unter Beachtung des Schutzstatus und des Artenschutzes
wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt werden.



7 Eingriffs-Ausgleichbilanz

Durch die Ausweisung des Bebauungsplans ,Solarpark Ahldorf*
kommt es zu Beeintrachtigungen des Naturhaushalts, die durch Ver-
meidungs- und Minderungsmaflnahmen nicht ausreichend reduziert
werden kénnen, sodass Ausgleichsmalinahmen erforderlich werden.
Ausfuhrliche Beschreibungen der Mal3nahmen finden sich in den vo-
rangegangenen Kapiteln.

Die Quantifizierung der Beeintrachtigungen des Bodens und der Bio-
tope erfolgt nach der Bewertungsmethode der Okokontoverordnung
(OKVO 2010).

Um den Nachweis flihren zu kdnnen, dass die vorgesehenen MalRnah-
men zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen ausrei-
chen, erfolgte eine Bewertung des Ausgangszustandes und des Ziel-
zustandes nach der Okokontoverordnung OKVO (2010) (siehe An-
hang 1).

7.1 Flacheninanspruchnahme

Der Bilanz liegt der Entwurf des Bebauungsplans zugrunde. Der Fla-
chenbedarf innerhalb des Geltungsbereiches gliedert sich wie folgt:

Tab. 8: Flacheninanspruchnahme

Versiegelte Flachen ca. m?
Versiegelungen durch Gebaude 1600 m?
Versiegelung durch Wege und Zufahrten 3150 m?
Neuversiegelung 4 750 m?
Sonstige Flachen ca. m?
Private Grinflache 10 930 m?
Grinland unter den Solarmodulen 105 740 m?
Gesamt 116 670 m?
7.2 Kompensationsbedarf

7.2.1  Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Beeintrachtigungsumfang

Durch das Vorhaben sind 4 Reviere der Feldlerche betroffen. Es ist
von einem teilweisen Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten aus-
zugehen.

Durch den geplanten Solarpark kommt es zu Beeintrachtigungen von
Biotoptypen. Es tritt ein Biotopwertverlust von 12 890 Okopunkten ein.

Vermeidung/Minderung
Zur Vermeidung von Verstdlien gegen die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande erfolgt eine zeitliche Begrenzung der Baufeldfreima-



chung (Mallnahme 1) und die vorgezogene Anlage eines Ackerrand-
streifens fur die Feldlerche (Mallnahme 8). Zudem werden die Einfrie-
dungen mit einer Bodenfreiheit von ca. 20 cm kleintierdurchlassig ge-
staltet (MalRnahme 2).

Ausgleich

Im Bereich des Sondergebiets wird extensiv genutztes Griinland ent-
wickelt (Malinahme 6). Zudem wird entlang der AuRengrenze des Gel-
tungsbereichs eine Saumvegetation sowie an einer Stelle ein Acker-
randstreifen entwickelt (Malnahmen 7 und 8). Insgesamt ergibt sich
ein Gewinn von 1 061 500 Okopunkten. Die Beeintrachtigungen kon-
nen durch die MalRnahmen vollstandig ausgeglichen werden. Es ver-
bleibt ein Uberschuss von 1 048 610 Okopunkten.

7.2.2 Schutzgiiter Boden und Wasserhaushalt

Beeintrachtigungsumfang

Aufgrund der geplanten Freiflachenphotovoltaikanlage kommt es zu
erheblichen Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen durch Versiege-
lungen und durch die Uberschirmung der Béden durch die Solarmo-
dule. Es errechnet sich ein Wertverlust von 38 161 Okopunkten.

Vermeidung/Minderung

Es sind MaRnahmen zum Schutz und zur Wiederherstellung von Bé-
den vorgesehen (MaRnahme 3). Das anfallende Niederschlagswas-
sers lauft an den Modulen herab und kann so Uber die bewachsene
Bodenzone versickern (Malinahme 4). Fur Zufahrten und Wege ist die
Verwendung von wasserdurchldassigen Bodenbeldgen vorgesehen
(MaRnahme 5).

Ersatz

Das Defizit von 38 161 Okopunkten wird vollstandig tber den Uber-
schuss der Malinahme 6 (Entwicklung von extensiv genutztem Grin-
land) kompensiert.

7.2.3  Schutzgiter Landschaft und Erholung, Wohnumfeld,
Kulturguter

Fir diese Schutzguter ist ein quantitativer Vergleich nicht mdglich. Auf-
grund der Vorbelastungen des Gebiets durch die dstlich verlaufende
A 81 ist die Bedeutung des Landschaftsbildes als gering bis maRig ein-
zustufen. Gleichzeitig ist die Einsehbarkeit als gering zu werten. Die
visuelle Veranderung der Landschaft durch die PV-Anlage ist daher als
nicht erheblich zu werten. Zur besseren Einbindung in die umgebende
Landschaft wird um den Solarpark eine Saumvegetation entwickelt
(MaRRnahme 7). In den angrenzenden Radweg wird im Zuge des Vor-
habens nicht eingegriffen.



8 Prifung von Alternativen

Die Begrundung zum Bebauungsplan enthalt in Kapitel 7.3 Ausfuhrun-
gen zur Standortalternativenprifung.

9 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung erheblicher Um-
weltauswirkungen

GemalR § 4c BauGB haben die Gemeinden erhebliche Umweltauswir-
kungen zu uberwachen, ,um insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln“ und ggf. Gegenmafinah-
men ergreifen zu kénnen.

Die Uberwachungspflicht setzt also ein, wenn Umweltauswirkungen
erheblich sind und es sind insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen zu betrachten. § 4c BauGB spricht nicht die
Kontrolle des Vollzugs des Bauleitplans an, dies ist nach wie vor Auf-
gabe der Bauaufsichtsbehorde (BUSSE et al. 2005).

Im vorliegenden Fall sind aufgrund des Baus einer Freiflachenphoto-
voltaikanlage erhebliche Umweltauswirkungen fir die Schutzgiter Bo-
den und Pflanzen und Tiere prognostiziert worden. Prognoseunsicher-
heiten bzgl. der Auswirkungen auf den Boden bestehen nicht, da all-
gemein anerkannt ist, dass im Zuge der Versiegelung die Bodenfunk-
tionen erheblich beeintrachtigt werden. Eine Uberwachung dieser Aus-
wirkungen ist nicht erforderlich.

Aufgrund der gewahlten Reihenabstande der Module von mind. 3,5 m
(auf der nordlichen Teilflache sind mind. 5 m vorgesehen) wird eine
Besiedelung der Freiflachen-PV-Anlage durch die Feldlerche ange-
nommen. Aufgrund der geringen Studienlage zum Vorkommen von
Feldlerchen in vergleichbaren Anlagen verbleibt jedoch eine Progno-
seunsicherheit bzgl. der weiteren Besiedelung durch Feldlerchen. Im
vorliegenden Fall wird von einer Halbierung der Population innerhalb
des Solarparks ausgegangen. Fur die Halfte der betroffenen Reviere
der Feldlerche werden vorgezogene funktionserhaltende Malhahmen
durchgefihrt. Die vorgesehenen Ackerrandstreifen sind gut erprobt
und weisen eine hohe Prognosesicherheit auf. Fir diese Flache (M8)
erfolgt alle 5 Jahre ein mallnahmenbezogenes Monitoring. Hierbei wird
Uberprift, ob die Habitatstrukturen fiir die Feldlerche geeignet sind
oder ob Anpassungen der Pflege erforderlich sind. Fur die Solarpark-
flachen selbst ist im Rahmen eines Monitorings zu Gberwachen, ob die
Flachen weiterhin von Feldlerchen besiedelt werden. Es erfolgen Er-
fassungen im 2. und 3. Jahr ab Betriebsbeginn der PV-Anlage. Sollte
der Erfolg der MaRnahme im 1. Monitoringjahr nachgewiesen werden,
so kann auf die weitere Kontrolle verzichtet werden. Die Kontrolle er-
folgt nach der Methode der Revierkartierung (Sudbeck et al. 2005) mit
jeweils drei Begehungen.

Kdénnen innerhalb des Solarparks keine oder nur ein Revier der Feld-
lerche nachgewiesen werden, so sind im Rahmen des Risikomanage-
ments weitere Ausgleichsmalnahmen im weiteren Umfeld des Vorha-



bens auszuweisen. Wird kein bzw. nur ein Revier der Feldlerche fest-
gestellt, so sind weitere AusgleichsmalRnahmen in Form von Acker-
rand- bzw. Bluhstreifen (Analog zur Ma3nahme 8) im Umfang von 0,5
bzw. 0,25 ha vorzusehen. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutz-
behérde kann der Ausgleich ggf. auch durch produktionsintegrierte
Maflnahmen wie z. B. die Verdoppelung des Saatreihenabstands er-
folgen.

Die Ergebnisse des Monitorings sind zu dokumentieren und der unte-
ren Naturschutzbehdrde beim Landkreis Freudenstadt vorzulegen.



10 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Mensch und Gesundheit, Bevélkerung insgesamt

Von den Trafostationen der geplanten Solaranlage gehen geringe
Larmemissionen aus. Auch tritt durch die Umspannstationen elektro-
magnetische Strahlung in geringem Umfang auf. Es kommt zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen.

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Durch den geplanten Solarpark kommt es vor allem zu einem Verlust
von Ackerflachen. Zudem konnten fiinf Reviere der Feldlerche im Vor-
habensgebiet festgestellt werden, wobei bei einem der Reviere von
keiner Betroffenheit durch das Vorhaben auszugehen ist. Dieses Re-
vier wird daher nicht weiter betrachtet. Aufgrund eines festgesetzten
Reihenabstands zwischen den Modulen von mind. 3,5 m und der rand-
lichen Ausweisung von Grinflachen ist von einer Abnahme der Habi-
tateignung fir die Feldlerche, jedoch nicht von einem vollstandigen
Verlust des Lebensraums auszugehen. Es wird eine Halbierung der
Population der Feldlerche innerhalb der PV-Anlage angenommen. Es
kommt somit zu einem Verlust von zwei Revieren der Feldlerche. Als
vorgezogene funktionserhaltende MalRnahme erfolgt auf ca. 0,56 ha
(davon sind ca. 0,5 ha als Lebensraum fur die Feldlerche geeignet) die
Entwicklung von Ackerrandstreifen. Tétungen und Verletzungen von
Vogeln werden durch eine Zeitbeschrankung der Baufeldfreimachun-
gen vermieden. Zudem werden die Einfriedungen kleintierdurchlassig
gestaltet. Die erheblichen Beeintrachtigungen durch den Verlust von
Biotoptypen werden durch die Entwicklung von extensiv genutztem
Grunland und mageren Saumen vollstandig ausgeglichen.

Boden

Durch den geplanten Solarpark kommt es zu einer geringflgigen Ver-
siegelung von Boden. Diese kdnnen durch MaRnahmen zum Schutz
und zur Wiederherstellung von Béden gemindert werden. Die verblei-
benden Beeintrachtigungen werden durch die Nutzungsextensivierung
im Zuge der Entwicklung von extensiv genutztem Grinland kompen-
siert.

Wasser

Die Beeintrachtigungen durch die geringflugige Versiegelung von Bo-
den werden durch eine Versickerung des Niederschlagwassers auf der
Flache und durch die Verwendung von wasserdurchlassigen Boden-
belagen fur Zufahrten, Wege und Stellplatze gemindert. Es ist weder
von einer Verringerung der Grundwasserneubildungsrate noch von
Verunreinigungen des Grundwassers auszugehen.

Klima, Luft

Die Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage entspricht den na-
tionalen Klimaschutzzielen. Das Gebiet ist als Kaltluftentstehungsfla-
che einzustufen. Auf den Flachen unter den Modulen kann auch wei-
terhin Kaltluft entstehen. Es kommt daher zu keinen erheblichen Be-
eintrachtigungen.



Landschaft

Durch die Solarmodule und die Einzadunung kommt es zu einer visuel-
len Veranderung des Landschaftsbildes. Aufgrund der Vorbelastung
des Gebiets sind diese nicht als erheblich zu werten. Zudem mindert
die Begrinungsmaflinahme mit einem mageren Saum die visuellen
Veranderungen. In den angrenzenden Radweg wird im Zuge des Vor-
habens nicht eingegriffen.

Kultur- und sonstige Sachgiiter

Kultur- und Sachguter sind innerhalb des Geltungsbereichs nicht be-
kannt. Sollten wahrend der Bauarbeiten archaologische Denkmale auf-
treten, so werden diese gemeldet und es wird die Mdglichkeit zur Ber-
gung der Funde eingeraumt.

Wechselwirkungen

Auf raumliche und funktionale Beziehungen zwischen einzelnen Ele-
menten eines Schutzguts und die funktionalen Beziehungen zwischen
den Schutzgtitern wurde in den vorangegangenen Abschnitten hinge-
wiesen. Dartber hinaus sind keine Wechselwirkungen zu erwarten.

Prognose lber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nicht-
durchfihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung ist die Beibehaltung der bisherigen
Nutzung anzunehmen, sodass sich voraussichtlich der Umweltzustand
nicht wesentlich andert.

MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich der
nachteiligen Auswirkungen

Die bisherigen Maflnahmen zur Minderung und zum Ausgleich werden
nachstehend zusammengefasst aufgefuhrt.

Zeitliche Begrenzung der Baufeldfreimachung
Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfriedungen
Schutz und Wiederherstellung von Boden
Versickerung von Niederschlagswassers
Verwendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen
Entwicklung von extensiv genutztem Grunland
Entwicklung von mageren Sadumen

Entwicklung von Ackerrandstreifen

Geplante MaBnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltaus-
wirkungen

Die Uberwachung der Umsetzung sowie der dauerhaften Funktionsf-
higkeit der vorgesehenen Malinahmen ist Aufgabe der Stadt Horb am
Neckar.
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Stand 27.06.2023

Umweltbericht und Griinordnungsplan Anhang 1
zum Bebauungsplan "Solarpark Ahldorf" zu Anlage U1
Eingriffs- /Ausgleichsbilanz
Innerhalb des Geltungsbereiches kénnen folgende
Flachennutzungen unterschieden werden:
Sondergebiet 110.455 m?
Private Grinflache 10.965 m?
Gesamt 121.420 m?
Berechnung des Kompensationsbedarfs fiir das Schutzgut Boden
Bewertung Ausgangszustand
Bewertungs-
Ausgangsflache klassen ey CES Okopunkte V‘Lvri:r
gang Akiwas/ Fipu/| bewertung [m2] P [OP]
Natbod'
L5 Vg 11212 1,67 63.685 6,68 425.416
sL5V 2/2/2 2 56.840 8 454,720
Grasweg 1/1/1 1 895 4 3.580
Summe 1214200 < | 883716
menz umweltplanung Magazinplatz 1 72072 Tiibingen Tel 07071 - 440235 Seite 1



Stand 27.06.2023 Umweltbericht und Griinordnungsplan Anhang 1

zum Bebauungsplan "Solarpark Ahldorf" zu Anlage U1
Bewertung Zielzustand
Bewertungs-
Planungsflache klassen (el B Okopunkte n:ZE:er
9 Akiwas/ Fipu/ | bewertung [m?] s [OP]
Natbod'
L5Vg 1/2/2 1,67 60.275 6,68 402.637
Beeintrachtigte Béden durch
Uberschirmung mit
Solarmodulen (sL 5 V) 1,8/2/2 1,93 16.650 7,72 128.538
sL5V 2/2/2 2 38.850 8 310.800
Von Bauwerken bestandene
Flache® 0/0/0 0 1.600 0 0
Weg mit wassergebundener
Decke* 0/0/0 0 3.115 0 0
Weg mit wassergebundener
Decke (Zufahrten) 0/0/0 0 35 0 0
Grasweg’ 1/1/1 1 895 4 3.580
Summe 121.420 845.555
Wertverianderung (OP) -38.161

' Akiwas = Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Fipu = Filter und Puffer fiir Schadstoffe, Natbod = natiirliche
Bodenfruchtbarkeit

2 Die Uberschirmung durch die Modultische kann zu einem oberflachlichen Austrocknen der Boden fiihren. Es wird
von einem Anteil der Uberschirmten Flache von ca. 30% ausgegangen. In der Bodenfunktion Ausgleichskorper im
Wasserkreislauf wird auf diesem Anteil von einem Verlust von 10 % der Leistungsfahigkeit des Bodens
ausgegangen. Bei Bdden, die bereits eine geringe Bedeutung als Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf aufweisen,
verschlechtert sich diese Funktion trotz der Uberschirmung mit den Solarmodulen nicht.

® Innerhalb des Sondergebiets darf maximal eine Flache von 1 600 m? von zulassigen baulichen Anlagen fiir die
technische Infrastruktur versiegelt werden.

* GemaR dem aktuellen Modulbelegungsplan ist die Errichtung von Wartungswegen auf ca. 3.115 m? geplant.

® Der Grasweg wird nach der Aufstellung der Module zwar nicht mehr als solcher genutzt, doch die
Bodenverdichtungen bleiben bestehen, daher erfolgt keine Anderung der Bewertung im Zielzustand.
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Stand 27.06.2023 Umweltbericht und Griinordnungsplan

zum Bebauungsplan "Solarpark Ahldorf"

Anhang 1
zu Anlage U1

Berechnung des Kompensationsbedarfs fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt (Biotopwerte)

Bewertung Ausgangszustand
, Wert
S Ausgangsflache CrelEs Okopunkte vorher
Nr. [m?] .

[OP]
37.11 Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation 120.525 4 482.100
60.25 Grasweg 895 6 5.370
Summe Bestand 121.420 487.470

Bewertung Zielzustand
" Wert
ek Planungsflache el Okopunkte | nachher
Nr. [m2] 4

[OP]
21.60 Vegetationsfreie Flache (Sondergebiet)® 105.740 4 422.960
21.60 Vegetationsfreie Flache (Private Griinflachen)® 10.930 4 43.720
60.10 Von Bauwerken bestandene Flache® 1.600 1 1.600
60.23 Weg, Platz mit wassergebundener Decke* 3.115 2 6.230

Weg, Platz mit wassergebundener Decke

60.23  |(Zufahrten) 35 2 70
Summe Planung 1214200 =< | 474580
Wertverdnderung (OP) -12.890

® Die Wiederherstellung der Biotoptypen nach Abschluss der Bauarbeiten wird bei den MalRnahmen bertcksichtigt.
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Stand 27.06.2023 Umweltbericht und Griinordnungsplan Anhang 1
zum Bebauungsplan "Solarpark Ahldorf" zu Anlage U1
Berechnung des Wertgewinns fiir Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen
MaBnahmen Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt
Bewertung Ausgangszustand
i Wert
L Ausgangsfliache Liie Okopunkte vorher
nahme Nr. [m2] =
[OP]
6 , I .
21.60  |Vegetationsfreie Flache (Sondergebiet) 105.740 4 422.960
7
21.60  |Vegetationsfreie Flache (Private Griinflache) 5.330 4 21.320
8 |2160 |Vegetationsfreie Fléche (Private Griinflache) 5.600 4 22.400
Summe Ausgangsbiotope 116.670 466.680
Bewertung Zielzustand
i Wert
BB | B Planungsflache L Okopunkte | nachher
nahme Nr. [m?2] -
[OP]
6 . .
33.41 Fettwiese mittlerer Standorte 105.740 13 1.374.620
7 (7
35.11 Saumvegetation 5.330 12 63.960
8 13712 |Ackerrandstreifen® 5.600 16 89.600
Summe Zielbiotope 116.670] —><__ | 1.528.180
Wertgewinn [OP] 1.061.500

" Es wird angenommen, dass sich in den lberwiegend besonnten Bereichen eine mesophytische Saumvegetation
entwickelt (19 OP), wéhrend sich in den iberwiegend beschatteten Bereichen eine nitrophytische Saumvegetation (12
OP) entwickelt. Insgesamt wird die Flache mit dem Mittelwert dieser zwei Biotoptypen bewertet (15 OP).

8 Da die Flache der Férderung der Feldlerche dient, erfolgt eine Aufwertung des Normalwerts (12 OP) um das 1,3-fache

auf 16 OP.
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Stand 27.06.2023 Umweltbericht und Griinordnungsplan Anhang 1

zum Bebauungsplan "Solarpark Ahldorf" zu Anlage U1
Wertgewinn MaBnahmen
MaRnahme 6 (Extensives Griinland) 951.660 OP
MaRnahme 7 (Saumvegetation) 42.640 OP
MaRnahme 9 (Ackerrandstreifen) 67.200 OP
Gesamt 1.061.500 OP
Gesamtbilanz
Wertveranderung Boden im Geltungsbereich -38.161 OP
Wertveranderung Biotope im Geltungsbereich -12.890 OP
Gesamtverlust -51.051 OP
Wertgewinn durch Malinahmen 1.061.500 OP
Defizit(-)/Uberschuss 1.010.449 OP

Berechnungsgrundlage:
Okokontoverordnung vom 19.12.2010

Landesanstalt fur Umwelt Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2012): Das Schutzgut
Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Arbeitshilfe.
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